Priloha ¢. 4 k rozhodnuti reditele ¢. 19b/2011 ze dne 15. 4. 2013

Hlavni zasady redak¢éniho a recenzniho Fizeni

v edici Pamdtky zdpadnich Cech (aktualizované k 15. 4. 2013)

10.

11.

Tajemnik redak¢ni rady edice Pamatky zapadnich Cech (dale jen ,,tajemnik®, ,redak¢ni rada“
a ,,edice™) zkontroluje neodkladné formalni nalezitosti doru¢eného odborného ptispévku (dale
jen ,,prispévek); v piipadé potieby vyzve autora k doplnéni potiebnych tdaji ¢i k odstranéni
nedostatku.

K ptispévku, ktery odpovida stanovenym formalnim pozadavkim, tajemnik zalozi eviden¢ni
list ptispévku a vyrozumi autora o prijeti ptispévku do redakéniho fizeni.

Redakéni rada posoudi ptispévek nejprve z toho hlediska, zda odpovida odbornému zaméfeni
edice. Pfi posuzovani piispévki do periodické fady dba v souladu s pozadavkem Rady pro
vyzkum, vyvoj a inovace zaroven i na to, aby pocet ptuvodnich védeckych a ptehledovych
stati, jejichz autor nebo alespofi jeden ¢len autorského kolektivu jsou zaméstnani U vydavatele
edice, nepiekrocil jednu tietinu vS8ech ptvodnich védeckych praci a piehledovych stati
v daném svazku.

Pokud ptispévek odpovida kritériim stanovenym v bod¢€ 3., redakéni rada uréi nejméné dva
recenzenty, jde-1i o ptivodni védecké prace a prehledové stati, a nejméné jednoho recenzenta,
jde-li o materialie, pfi¢emz zajisti, aby recenzent nebyl zaméstnancem stejné instituce jako
autor ¢i jeden ze spoluautorti a nebyl ani jakymkoliv jinym zptisobem v konfliktu zajmu
ohledné¢ recenzovaného prispévku. Pokud pfispévek kritériim stanovenym v bodé 3
neodpovida, redak¢ni rada jej zamitne a tajemnik o tom vyrozumi pisemnou formou autora.
Je-1i projednavano zatazeni prispévku a uréeni recenzentl pro autorsky ptispévek od ¢lena
redakéni rady, je autor vylou¢en z hlasovani. Pro pfispévek od piedsedy redakéni rady to plati
stejné, pri¢emz redakcéni radu pii projednavani tohoto bodu fidi tajemnik redakéni rady
Vv rozsahu prav a povinnosti jejiho pfedsedy.

Tajemnik postoupi neodkladné piispévek, jenz byl piijat podle bodu 3., recenzentim ke
zpracovani posudku.

Recenzni posuzovani prispévkll je anonymni — recenzentovi se nesdéluje jméno autora;
autorovi se nesdéluje jméno recenzenta posuzujiciho jeho piispévek; posudek recenzenta autor
dostava k vyuziti vzdy bez uvedeni jména a ostatnich udaji o recenzentovi. Jde-li o autora,
ktery je zaroven clenem nebo piedsedou redakéni rady, dohlizi na objektivitu procesu
tajemnik podle pokynt vydavatele.

Redakéni rada projedna recenzni posudky. Nebudou-li ze stran recenzenti k prispévku zasadni
vyhrady, rada schvali jeho publikaci, a to zpravidla v nejblize vydavaném svazku edice. Bude-
li recenzent pozadovat podstatné zmény ¢i upravy piispévku a podminovat jimi jeho
publikaci, tajemnik po dohodé¢ s piedsedou redak¢ni rady ptreda tyto pozadavky autorovi
k zapracovani.

Redak¢ni rada projedna upraveny prispévek a posoudi, zda vyhovuje poZzadavkiim recenzentt.
Nebudou-li k upravenému piispévku zasadni vyhrady, rada schvali jeho zatazeni do sborniku.
V piipad€ nesouhlasu autora s recenznim posudkem nebo pfi zcela protichtidnych recenznich
posudcich je redakéni rada povinna rozhodnout o tom, zda bude pfispévek publikovan ¢i
nikoli. Posudek tietiho recenzenta si lze vyzadat pouze s pfedchozim souhlasem feditele
uzemniho odborného pracovisté v Plzni Narodniho pamatkového ustavu.

Tajemnik vyrozumi autora o konecném vysledku redakéniho a recenzniho fizeni.

Pro posuzovani praci urenych pro publikaci v Odborné tfadé¢ a Popularné naucné tadé se
postupuje podle bodu 1. az 11. obdobné.



