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‘Heaven Helps Those Who Help Themselves’:
a case study of fire protection measures at
Lanhydrock House in Cornwall

~Nebesa pomahaji tém, ktefi si pomohou sami® - organizace pozarni ochrany zdmku
Lanhydrock

Paul Holden, FSA
National Trust, Lanhydrock House, Great Britain
paul.holden@nationaltrust.org.uk

Anotace:

Zamek Lanhydrock v anglickém hrabstoi Cornwall utrpél skody ve velkém poZdru v roce
1881. Dim byl obnoven o roce 1885, pricemz velky duraz byl kladen prdvé na otdzku
pozadrni bezpecnosti. Prispévek predstavuje pripadovou studii o tom, jak National Trust
vyuzivd historickd poZdrni opatreni pri posouzeni pozdrniho rizika a ndorhu noogch
opatreni v dnesni dobé. Predstavi také pohled na to, jak skloubit historické a pamdtkové
chrdnéné souddsti protipozdrnich technologii s toorbou modernich krizovgch pldnd.

On 4 April 1881 Lanhydrock House, the most impressive mansion in south-west England,
caught fire. Lord Robartes immediately commissioned the architect Richard Coad to
refurbish the house as an ‘unpretentious’ family residence. In doing so he incorporated
the latest in Victorian fire prevention solutions, most notably 300mm thick concrete cei-
lings supplied by Dennett and Ingles of London to stop the spread of fire between floors,
patent fireproof plaster, structural ironwork to hold these great loads in place and an
internal fire hydrant system drawing on 200,000 gallons of water stored in a reservoir in
the High Gardens. Despite the employment of high-Victorian technologies Lord Robartes
curiously did not consider gas lighting or electrical power safe and so built a lamp room
from which paraffin lamps were wicked and primed.

One hundred and thirty years after the family moved back into the house, and sixty years
after the National Trust acquired the property, the Fire Regulatory Reform (Fire Safety)
Order was legislated through Parliament. This Act places emphasis on a risk based atti-
tude towards fire assessment, most notably in reducing the possibility of fire starting in
the first place or, in the worse-case scenario of fire being confirmed, safeguarding life by
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providing a safe means of escape and subsequently damage limitation in restricting the
spread of fire.

In response to the new Act we initiated a detailed risk as-
sessment. On completion we instigated a phased schedule
of works to deal with issues identified in the report and to
explore varying building solutions to create a sustainable
future for Lanhydrock.

Fortunately, the constructional techniques employed by
the Victorians gave us a head start. The concrete ceilings,
for example, still offer good fire resistance between floors,
a methodology known as horizontal compartmentation.
Furthermore, the iron fabrication uses little or no timber
beneath the floors and in the roof.

The risk assessment however did identify several issues of
concern.

The first was the need to repair all pipe-work and cabling
breaches between floors and compartments in order
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to stop any potential fire spreading.
These breaches varied from small cable
routes to gaps that a whole body would
pass through with ease. Once done we
commissioned an independent specialist
to certificate the integrity of all existing
vertical and horizontal compartment
walls to withhold passive fire spread.

Second, our risk assessment identified
the need for two new vertical compart-
ments to be created, one to separate the
internationally important 17th-century
Gallery (below) from the rest of the
house, the other to create a second pro-
tected staircase for means of escape. To
do this we had to introduce new bespoke fire doors into the historic interior. However, for
certification we had to consider all existing historic doors in these compartments, making
sure that they had the correct intumescent and cold smoke seals fitted. Furthermore, to
prevent a potential fire spreading through the door frame itself we had to dismantle the
door architraves and seal all gaps with intumescent foams and sealants, treat all combus-
tible linings with reversible intumescent varnishes and paints and seal all voids beneath
and above the door.

A third element was to separate the high risk areas, such as catering and boiler room,
from the historic interiors. As both of these areas contain gas burning equipment we
installed gas safety shut off valves, fire curtains activated by the automatic fire alarms,
safety of flues removing the products of combustion, flue proving systems and electrical
isolating switches.

A fourth element to the project
was replacing old unsupported
systems hence during our closed
period a new automatic alarm
system was installed. To create the
earliest warning possible the fire
alarm specification included the
installation of an intelligent fire
panel that feeds addressable in-
formation into to localised pagers
via a radio link and thence direct
to the fire service and monitoring
station through protected tele-
phone cables. In addition we have
installed six air sampling devices
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(Vesda units) that analyse air patterns and activates pre- and full- alarms on discovery of
smoke particles in the air and safety components such as mechanical self-closing door
equipment, gas leak detection systems and automatic shut-down solonoids, fusible links
on boilers and external fire shutter systems.

The real challenge of this project has been effecting statutory change without any notice-
able impact on the historic interior. Lanhydrock has maximum statutory protection from
central government, it is grade 1 listed by Heritage England, our statutory body, which
means it is of ‘exceptional architectural and historical interest’ - only 2.5% of all listed
buildings in Great Britain are Grade 1 listed.

All of the activities mentioned here have, understandably, raised pertinent questions
within the National Trust over conservation practice and modern intervention techni-
ques — questions that, for example, examined the longevity, performance and aesthetic
appearance of new materials, looked closely at natural and artificial ventilation systems
to maintain humidity control throughout the newly created compartments and challen-
ged the potential for physical damage to the same historic interior that we were trying to
protect.

Placing such an emphasis on good conservation practices and high curatorial standards
means lots of dialogue. One of the real benefits of communication was our ability to thin
out the fire risk assessment by looking carefully at the historical layout and operational
management of the house. For example, it was initially determined that for continuity the
six vertical compartment walls running from the roof structure down through the proper-
ty would have to be terminated in the tunnels beneath the house. But as a highly protec-
ted bat roost this was impractical. After discussions with our architect and fire specialists
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we decided that by fire stopping all

! breaches in the tunnel walls and
roof, and by separating the adjoining
boiler room from the tunnel with the
installation of a bespoke automatic

/ fire curtain, we could treat the tunnel
as a single horizontal compartment.

Another thorny issue was dealing with
' the directive to upgrade a Victorian
Drawing Room door with beautiful
etched Aesthetic movement-style glass
in order to create a 30 minute fire
rated door. To do this, either with fire-
rated secondary glazing or intumes-

: : - cent varnish, would have essentially
destroyed the herltage we were trying to protect. After looking at other solutions, such
as, a fire shutter or curtain we came to a pragmatic solution which was to consider the
volume of the room in terms of its ability to contain smoke in the barrel-vaulted ceiling
thereby facilitating a safe means of escape. Both of these simple solutions saved money,
time and, more importantly, unnecessary damage to the historic interiors.

A further challenge, and one | am sure we all share, is how to comply with statutory
requirements regarding, for example, emergency lighting, fire signage and self-closing fire
doors without compromising the historic integrity of the building. Thankfully, once again,
management systems came to our rescue. For emergency lighting the historic lights were
deployed using battery packs connected to inverter switches that automatically switched
power supplies to battery back-up in the event of mains power failure. This meant that no
specific bespoke escape lighting was needed. In order to alleviate the need for excessive
signage we operate an evacuation procedure led by volunteer room guides who chape-
rone visitors from the building to muster points outside while closing fire doors is done
manually as part of the evacuation procedure. Solutions, like these, have allowed us to
retain the authenticity, appearance and value of Lanhydrock.

This level of preventative fire protection is aspirational for all National Trust properties
yet, one element of the Fire Safety Order that we live with daily is our responsibility for
record keeping. Maintaining our duty of care for historic buildings means that we need
to carry out and record fire alarm and emergency lighting testing, fire evacuation training
and certification of fire-fighting water supplies, back-up battery packs, gas boilers, gas
supply pipework, fire extinguishers, chimneys that host open fires and electrical instal-
lations. Our policy is to install electrical supplies in mineral insulated cables which have
higher fire integrity than PVC cabling and a much greater life span. As part of the fire risk
assessment the cabling itself is certificated every five years while all appliances such as,
computers, printers, vacuum cleaners, kettles &c are tested and certificated annually.
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Our fire risk strategy aims for elimination, avoidance or control of risk at source. For this
reason halogen lighting is banned in our properties, as is all hot works, although we are
now beginning to light open fires but only with stringent risk controls in place such as
architect inspection of the chimney’s with fibre-optic cameras, using seasoned logs for
burning, having appropriate fire screens and regular chimney sweeping. To add to this
list opening the attraction to visitors, filming, housekeeping works, events and managing
contractors have to be assessed on a case-by-case basis.

Emergency planning is a key part of fire strate-
gy. Plans should take a pragmatic approach to
salvage operations not least because we have
to be realistic in that we would not be allowed
into a potentially burning building without

the authority of the fire service. Our role in

an emergency is to activate staff to site either
from a telephone tree or call out system. Once
staff arrive to site we need to monitor and
manage arrival, establish an effective command
and control structure and establish and equip
salvage teams who will stay well out of the way
of the fire-fighting operation but be in readine-
ss to spring into action when asked. Our role
as custodians is to facilitate the progress of the
operation by advising on aspects as diverse as
room layout, systems infrastructures, priority
salvage, storage and care of retrieved items
and afterwards deal with site security and
inventory checking.

Having been on several fire exercises | have witnessed first-hand how plans can be
compromised. One exercise | attended became completely overwhelmed by too much
unnecessary radio communication; another took 20 minutes to locate the front door key
having to engage in small talk with the fire service whilst the hunt was on. At another a
salvage operator severed his thumb with a knife cutting bubble wrap in the dark in order
to wrap ceramics - surely a better plan would have been to get the ceramics out first and
then protect them.

Working closely with the fire service has allowed us to rehearse our comprehensive emer-
gency procedure plan and look at our infrastructure to support fire and rescue systems,
such as, the installation of deep hard-standings in our courtyard to accommodate specia-
list high-level cranes, rehearsing tunnel rescue and rope techniques and drawing back-up
water supplies from the river, one mile away.

The proverbial title of this paper ‘Heaven Helps those who Help Themselves’ is drawn
from an 1879 copy of a journal called the ‘The Fireman’. It implies that those of us with a
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duty of care for a house and collection must realise that the effectiveness of any soluti-
on will rely on the amount of effort that is put into its preparation. It is a perilous task

to forage into the unknown world of endless logistics and permutations, particularly in
our hope that such strategies will never be deployed; nevertheless less it is an absolute
crucial professional duty.

Paul Holden is House and Collections Manager for the National Trust at Lanhydrock. As an
architectural historian he has written many articles for scholarly journals and published
two books The Lanhydrock Atlas (Cornwall Editions, 2010, winner of the 2011 Holyer and
Gof Award) and The London Letters of Samuel Molyneux, 1712-13 (London Topographical
Society, 2011). He is currently working on a book the Cornish Country House (Francis
Boutle, 2017). Paul was elected a Fellow of the Society of Antiquaries of London in 2011.

All images used with kind permission of the National Trust.
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Fire protection of heritage buildings in Norway

Pozéarni ochrana kulturnich pamatek v Norsku

Einar Karlsen
Riksantikvaren, Norway
einar.karlsen@ra.no

Anotace:

Zakladnim stavebnim materidlem vétsiny kulturnich pamdtek i celgch historickgch mést
o Norsku je drevo. PoZdr je pro né jednou z nejvétsich hrozeb. Po velkém poZdru Berge-
nu o roce 1955 zacaly byt v Norsku drevéné stavby chranény pomoci sprinklerovgch
systému. Prispévek poddod komplexni prehled o principech ochrany norskych kulturnich
pamdtek pred pogdrem od analjzy rizika a pricin poZdru ag po konkrétni technickd i ad-
ministrationi opatreni. Zoldstni pozornost vénuje jednotliogm typim pamdtek: kosteliim,
profdnnim (civilnim) stavbdm a husté budovangm drevéngm méstim a vesnicim.

Background

Fire has always been a great threat towards the built environment in Norway. Wood as
building material, cooking, heating and lighting are the main reasons for many devas-
tating fires, particularly in towns. In the middle ages the towns burnt down more or
less every century. Already in The Middle Ages laws were introduced making the citizens
responsible for preventing fire. Fire safety improved slightly in the 17th century with
building regulations in some towns increasing the use of stone as building material. But
it was not until the 19th century better water supply and efficient fire brigades made a
great reduction to the number of town fires.

After a great fire in Bergen in 1955

the first steps were taken to install fire
protection in heritage buildings. From
the 1960s onwards sprinkler- and fire
detection systems were installed in
several important buildings, for instance
in the unique wooden stave churches.

Borgund. The best preserved, and most
authentic of the stave churches.

Sprinkler system installed both inside
and outside in the 1960ies.
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Principles for fire protection of cultural heritage in Norway

Akey principle in fire protection of heritage buildings is maximum safety with minimum

damage and intrusion to the building. The human factor is just as important as technical
solutions. An awareness of this has led to an emphasis on fire protection strategies and

on site management.

Before any complicated technical fire protection installations a fire protection strategy
should always be implemented. This will make sure there is a best possible use of avai-
lable resources and unnecessary damage to the building is avoided.

Fire protection strategy:

Risk analysis, causes of fire

l

Fire preventive measures

l

Residual risk

l

Fire limiting measures

l

Acceptable residual risk

Risk analysis, causes of fire

Any fire protection strategy should start with an analysis of all potential causes of fire.
This will create awareness resulting in necessary fire preventive measures.

Fire preventive administrative measures
Most fires can be avoided through administrative measures, for instance:
e Control of electrical installations and appliances
e Control of heating sources, chimneys, fire places, stoves etc.
® Instructions to contractors and others working in the building
e Safe storage of rubbish etc.

® Preventing people setting fire to buildings by making sure doors and windows are
closed etc.

® Avoiding fire-works, smoking etc.
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Priority should always be given to administrative measures as they are cost-effective and
cause little damage to the building.

Fire preventive technical measures
Burglary protection

Burglary protection is also a way to prevent fires. It is more difficult to create a fire when
getting into the building is difficult. Closing doors and windows, strengthening doors

and windows, and installing new locks are simple and cheap measures. External lighting,
either permanent or activated by a sensor, may deter people from trying to break into the
building. Keeping the property tidy so that it seems in use is also a measure to prevent
burglary.

Many fires by arsonists can be avoided if there is a burglar alarm system. Infrared detec-
tors sensing movement are common. A problem is that they can give alarms, for instance
by animals. Detectors sensing movement mounted on doors or windows can be an alter-
native if the physical intrusion of the installation is acceptable.

Video surveillance

Video surveillance systems can be installed at churches and other buildings as a crime
preventive measure. Infrared cameras for crime prevention can be used in locations
without lighting. Infrared video cameras can also detect fires. They are therefore also used
in wooden towns.

Lightning protection

External lightning protection systems is not as common in Norway as in many other
countries in Europe as there are fewer lighting strikes. For buildings in positions whe-

re lightning strikes are likely, churches for instance, it is also necessary with external
lightning protection systems also in Norway. Lightning is a major cause of church-fires.
Riksantikvaren has developed methods for fixing external lightning protection systems in
sympathy with churches and other old buildings.

Lightning can cause fires in electric installations. What seems to be a fire caused by an
electric fault can in reality bee caused by lightning. It is therefore important that all elect-
ric installations are given necessary lightning protection with good earthing systems.

Residual risk and fire limiting measures

Even if most fires can be avoided by fire preventive measures there will always be a
residual risk. This residual risk has to be met by fire preventive or fire limiting measures.
These measures can be administrative, for instance routines for the handling of a fire,
structural or technical, for instance alarm- or sprinklers.
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Passive fire limiting measures

It is possible to prevent the spread of a fire by creating structural fire barriers for
instance:

® Firewalls

e Fire-resistant glass

e Fireproofing of doors
e Fireproofing of ducts

Passive fire limiting measures are normally reliable and require no maintenance. In
historic buildings some of these measures will be unacceptable because of intrusion to
the original fabric of the building and vulnerable interiors. Active/technical fire-limiting
measures can compensate for the lack of passive measures. A sprinkler system may for
instance compensate for the lack of classified fire walls and fire doors.

Active/Technical fire limiting measures
Technical fire limiting measures will be based on the following principles:

1. Manual fire-fighting which depends on
® Fire detection
e Fire-fighting equipment, for instance fire extinguishers or fire hoses

® People to do the fire-fighting, either fire brigade or local personnel. The time it
takes for somebody to start the fire-fighting is vital to the outcome of the fire. If the
distance to the fire brigade is more than 10 minutes it is necessary to rely on local
personnel.

2.Automatic fire-extinction, for instance sprinklers

Fire detection

If there are people in the building automatic fire detection is not so important. But for
early warning at 24 hours a day it is sensible to install an automatic fire detection sys-
tem. At wooden buildings, where it is easy to set fire to a building on the outside, it may
also be necessary with outdoor fire detection. If the fire brigade is close, alarm should be
given to an alarm monitoring centre.

In remote locations it is necessary to rely on local personnel and early warning. To alert
occupants and neighbours the alarm system should include a fire siren.

All parts of a building where there is a risk of fire should be covered by automatic fire
detection. There are many types of automatic fire detection systems.
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Ceiling mounted smoke detectors are the most common fire detectors. There are smoke
detectors with a sufficient reliability for the use in sensitive environments, as there is in
many heritage buildings with no heating etc. In areas with high risk of false alarms due to
smoke, for instance in kitchens, it is possible to install heat detectors. Optic detectors are
better than ionic detectors (optic detectors detect early fires without smoke effectively).
Wireless detectors eliminate the need for visually obtrusive cables.

Air sampling systems (aspirators) have proved to be very reliable in churches and other
buildings with difficult climatic conditions for instance farm buildings. They consist of a
network of pipes sucking air to a fire detection unit.

Outdoor fire detection

In Norway with many wooden buildings it is very likely with outdoor fires. Examples of
outdoor fire detection:

e Air sampling fire detectors (aspirators) consists of a central detection unit which
draws air through a network of pipes to detect smoke

® Linear heat detecting cables or heat detecting tubes
e [nfrared cameras for detection of flames

Manual fire-fighting, fire hoses

Fire hoses are more effective for fire-fighting than portable fire extinguishers. They are
also often easier to use. Fire hoses should therefore be installed for full coverage of the
building for the use in the first minutes of a fire.

Special frost-proof outdoor fire hoses are designed and manufactured for the use at chur-
ches and wooden towns. The hoses are 50 meters in length and of same type as the ones
used by the fire brigades. Neighbours and others must be trained to use these fire hoses.

Water supply

Traditional sprinkler systems require a proper water supply. A good water supply is also
necessary for manual fire-fighting. The fire brigade normally carries a limited amount of
water in their vehicles. To provide a reliable water supply is a problem on many locations,
particularly in rural areas. If there is no public water supply water can be supplied by:

e Water reservoir with pressure provided by electric pumps
e Water from the sea, lake or river with pressure provided by electric pumps

e For high reliability at important monuments it may be necessary with diesel-pumps
or diesel generator as a back-up in case of power failure

e Water tank under pressure
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Automatic fire extinction

Water has certain advantages for fire extinction. It is easily available, and cools down a
fire effectively. Gas extinction systems have been used to a certain extent, but gas has
certain limitations. Gas requires an airtight space to function properly. But gas causes no
water damage on valuable interiors and items. If the fire brigade is close, and can handle
a fire quickly after the discharge of the gas, gas may be an alternative.

Automatic fire extinction, sprinkler systems

Traditional sprinkler systems have been in use for more than one hundred years. Most of
these are designed for the use in spaces with temperatures above freezing. In buildings
without frost problems wet sprinklers are to be recommended as they are simple, with
few components, and very reliable.

There are special challenges in unheated buildings. In unheated buildings there has to be
a dry, air-filled sprinkler system or a wet system with anti-freeze. A dry system is com-
plicated as it needs a compressor to maintain the air pressure in the pipes. Anti-freeze
substances, on the other hand, may damage valuable surfaces. If there is frost risk in
parts of the building, for instance in the loft, it is possible to fill part of the system with
anti-freeze.

In a normal interior sprinkler system each sprinkler head is released at a certain tempe-
rature. In Outdoor sprinkler systems several sprinklers are released simultaneously by a
separate release system, for instance linear heat detectors (deluge sprinklers).

Automatic fire extinction, water mist

Water mist systems are getting more and more common as an alternative to traditional
sprinkler. Water mist has got certain advantages in heritage buildings:

® Water mist causes less water damage than sprinkler (particularly high-pressure
water mist) as it produces smaller water droplets than sprinkler. Traditional sprin-
kler systems use a lot of water when they are released. Even if a false release is very
unlikely, discharge of water is unacceptable in buildings with vulnerable interior
surfaces or items. Release of sprinkler may also cause serious damage on wooden
floor constructions.

e Water mist systems have smaller pipes, and may therefore cause less physical and
aesthetic intrusion to the building
® Water mist requires less water and can therefore be used in locations with a limited
water supply
Both low pressure and high pressure water mist installations are used in heritage

buildings. Low pressure water mist can in some instances operate down to a pressure of
5-7 bar (kilos) with pressure from water mains. High pressure water mist operate from
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around 100 bar (kilos) requiring electrical, gas or diesel-pumps making the installations
more complicated than for low pressure water mist.

Attic sprinklers

It is often very difficult and hazardous for the fire brigade to gain access to lofts of
buildings during a fire. In attic areas a fire can also easily get out of control. Automatic
fire suppression secure the fastest fire extinction, also in attics. If the distance to the fire
station is short, a dry system supplied with water supplied by the fire brigade can be an
alternative. This type of sprinklers has been installed in some churches and in wooden
towns

Fire limiting administrative measures

People are just as important as technology when it comes to the outcome of a fire inci-
dent. Examples of fire limiting administrative measures:

e |ocal fire drills with users of the building
¢ Information to the users of the building
e Fire drills with the fire brigade to make them familiar with the building

® Emergency plan for the fire brigade (access routes, available staff, equipment, vehic-
les, etc.)

® Rescue plans for important items

e Controls and service contracts for technical installations (technical installations are
of little use if they are not in proper working order)

Acceptable residual risk

Even if comprehensive fire preventive and fire limiting measures, as listed above, are car-
ried out we still have to accept a certain risk of fires occurring. This acceptable residual
risk must of course be as small as possible, particularly if the building is of a high cultural
value.

Building categories and fire protection
Churches

Wooden stave-churches are among the most important heritage buildings in Norway. As
the country was under foreign rule for many centuries, there are not many castles and pa-
laces, and the medieval stone churches are modest in size. The stave-churches are dating
back to the 12th century and among the oldest wooden buildings in the world.

As mentioned in the introduction, the first automatic sprinkler systems were installed in
some of the stave churches in the 1960’s. There was a group of people working with the
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fire protection on the West Coast after great fires in Bergen. From the 1980s more stave
churches had sprinkler and other fire protection systems installed.

The work with fire protection of churches was intensified during the 1990s. Many arson
attacks on churches were a great threat in that period. This made the Norwegian gover-
nment provide money for the protection of all stave churches. Government grants were
also given to the parishes for fire protection measures in all churches built before 1800.
Most of these churches were equipped with fire- and burglar alarms, lighting protection
and frost-proof fire-hoses.

To find minimum invasive fire protection systems has always been a main objective.
Many churches have water soluble painted interiors. The Norwegian heritage authorities
were therefore looking for an alternative to traditional sprinkler systems that can cause
serious water damage. Water mist systems that use less water had been used for some
time on North Sea oil platforms. It was decided to test water mist in a copy of a stave
church at the Norwegian Fire Research Laboratory in Trondheim. As these tests proved
successful it was decided to install water mist systems in stave churches with painted
interiors. The first water mist installations were low-pressure water mist. Later high-pres-
sure water mist, that uses less water than low-pressure water mist, has often been used.

As already mentioned, most churches in Norway are built in wood. It is easy to set fire
to these churches, also outside. This has led to a focus on outside fire protection measu-
res, such as fire detection, fire suppression and passive fire protection, for instance fire
protective paint.

Test of water mist in a mock-up of a stave church
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Low pressure water mist
installation in stave church
with vulnerable painted
interior. The copper pipes
are very thin and hard to
notice.

Secular buildings

There are ca. 250 wooden secular buildings in Norway built before 1650 and therefore
automatically protected according to the Cultural Heritage act. Few of these have any fire
protection systems installed. The fire risk in these buildings is however relatively small as
most of the buildings are small unheated storage buildings in the countryside. They are
mainly in log-construction and therefore have a better resistance toward fire than stave
constructions where the walls are of wooden planks.

Ca. 4000 privately owned buildings in Norway built after 1650 are also protected by
individual protection order according to The Cultural Heritage Act. Quite a few have fire
detection systems but not many have automatic fire suppression systems. Many of these
buildings are in the countryside or on islands without a sufficient water supply, at least
for sprinkler installations. It can therefore be necessary with local solutions, for instance
water reservoirs and pumps.

There is no government money allocated to privately owned heritage buildings. For state
owned buildings it is easier to find funding for fire protection. Most of the state proper-
ties have installed fire detection systems, and many have automatic fire suppression
systems (sprinkler or water mist).

Densely built wooden towns and villages

Densely built wooden towns and villages are an important part of Norwegian cultural
heritage. Fire protection of these places is a particular challenge as fires can spread very
easily. There are ca. 200 registered areas of densely built wooden towns and villages.
Most of these are along the coast. The larger towns are divided into many conflagration
areas (areas where a fire can spread easily).
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During the last years fire protection measures have been implemented in some of the
wooden towns, partly financed by the government. A pilot project has been carried out in
the old mining town Reros which is on UNESCO’s World Heritage List.

As in all fire protection, the municipalities are recommended to make a fire protection
plan before implementing advanced fire protection measures. The fire protection plan
must start with an analysis of likely sources of fire and how to handle these risks.

Fire detection and early warning to the fire brigade is a key factor in the fire protecti-

on of most wooden towns. To give sufficiently early warning in wooden buildings it is
recommended to install fire detectors inside the houses. For the detection of outdoor fires
infrared cameras are installed in some wooden towns, for instance at Roros.

To install automatic fire suppression systems in all the buildings in a wooden town is
very expensive and not necessary. But in large buildings, where it is difficult for the fire
brigade to extinguish a fire, it is probably necessary to install an automatic sprinkler- or
watermist system. In attics, where it dangerous and difficult for the fire brigade to enter
during a fire, pipes with nozzles for manual use by the fire brigade, can be installed.

Improving the fire resistance between properties by fire-proofing openings in walls etc.
is a simple and cost-effective measure. Administrative fire protective measures are also
important, for instance control of electric installations and safe storage of rubbish, for
instance with an underground rubbish system.
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Organisation of protection against fire in
museums and historic buildings in Poland

Organizace pozarni ochrany v muzeich a historickych paméatkéach v Polsku

Krzysztof Osiewicz, Michat Dziuba
NIMOZ, Poland
kosiewicz@nimoz.pl, mdziuba@nimoz.pl

Anotace:

Prispévek ve vénuje specifické pozdrni ochrané kufturnich pamdtek, kterd je v Polsku
legislativné upravena vgnosem ministra kultury a ndrodniho dédictoi z 2. 9. 2014. Tento
dokument stanooi pravidla pro celyj proces poZdrni ochrany od hodnoceni rizik po zpu-
sob zabezpeceni nejozdcnéjsich sbirek. Povinnost vybaveni objekti elektrickou pozdrni
signalizaci ¢i stabilnim hasicim zarizenim pak stanooi seznam, ktery je vytodren hlao-
nim konzerodtorem ve spoluprdci s orchnim velitelem Statni pozdrni straze. Prispévek

v/ve

kromé legislativy mapuje také priciny a pribéh velkgch pozdrd z posledni doby.

Fires are the most serious threats to cultural objects causing irreversible damage. For

this very reason, the resources of works of art amassed in museums as well as historic
buildings require adequate fire protection. The structure of Polish historic buildings is
such that the buildings most frequently damaged as a result of fire are wooden buildings
of religious cult. A real fire threat is also present in open-air ethnographic museums where
flammable buildings are grouped together in large numbers and close to each other.

In Poland there are no separate legal regulations devoted to fire prevention for museums
and historic buildings. The exception here is the Ordinance of the Minister of Culture

and National Heritage dated 2 September 2014 concerning the protection of museum
collections against fire, theft and other threats leading to their destruction or loss. This
legal regulation imposes an obligation on museums, inter alia, to observe fire fighting
provisions. Additionally it obligates all the museums to prepare and implement fire safety
instructions. The fire safety instructions contain all the aspects of fire safety, such as the
following:

1. Potential fire threats, fire protection conditions;
2.The necessary firefighting equipment;
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3.How to proceed in the case of fire;

4.The manner in which works constituting a fire hazard are to be conducted;
5. Firefighting training for employees;

6.0bligations and tasks for building administrators;

7.Plans of buildings with the evacuation routes for people and collections marked,
places where firefighting equipment is kept; and

8.How to proceed in the case of securing the most precious collections.

The instructions are updated every two years. Under the ordinance there is an obligati-
on to adjust the type of the extinguishing agent and the firefighting equipment to the
potential threats, the type and specificities of the collections, including their value, taking
also into account the consequences of using these extinguishing agents on the collection.
In museums there is a ban on using open flame. The ordinance imposes an obligation to
present designs of fire alarm systems, smoke ventilation systems, sound alarm systems
and fixed firefighting equipment to The National Institute for Museums and Public Col-
lections (Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw). These systems may be
assembled in museums after they have received a favourable opinion from the Institute.

In order to eliminate fire or limit its consequences in the case of historic buildings and
museums, technical means of fire prevention are used, including fire alarm systems. The
obligation to equip historic buildings and museums named by the General Conservator in
consultation with the Chief of State Fire Service with fire alarm systems is imposed by the
Act on Fire Protection of 1991. The first list of historic buildings and museums subject

to obligatory utilisation of the fire alarm system was prepared by the voivodship con-
servators in 1993. There were 2308 items on this list. However, as a result of the review
made in 1996 by the State Fire Service acting jointly with the General Conservator a list
was made of 738 of the most precious museum objects and historic buildings. This list is
kept by The National Institute for Museums and Public Collections (Narodowy Instytut
Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw) and may be found on the following website: http://
nimoz.pl/pl/bazy-danych/wykaz-muzeow-i-zabytkow-budowlanych-sygnalizacja-pozarowa/
muzea-i-zabytki-z-wymogiem-posiadania-sygnalizacji-pozarowej. The list is updated on

the on-going basis and currently 731 items are listed. Out of the museums and historic
buildings named by the General Conservator in consultation of the Chief of State Fire
Service in which the fire alarm system is required as at 31 December 2013, 610 facilities
actually have it. Out of these 610 facilities equipped in the fire alarm system 544 facilities
are connected to the monitoring system of the State Fire Service. As a result, we may
state that 74.62% of the facilities on the list fulfil both of the conditions - have the fire
alarm system and fire monitoring. The implementation process taking place in 2007-2013
is presented in the table below?.

1 »Wybrane Zagadnienia z Zakresu Ochrony Muzeéw i Zbioréw Przed Pozarem” ,Selected Problems
related to the Protection of Museums and Collections against Fire”, NIMOZ Publishing House 2014
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EIEEDERENEDER .
alarm systems

P- connected to the
monitoring system of
the State Fire Service

w P W P W P W P W P W P W P

552 470 566 479 578 500 583 508 596 518 610 539 610 544

The number of historic buildings and museums connected to the monitoring system of
the State Fire Service is on a steady increase, also including the historic buildings which
are connected voluntarily. The fire protection conditions and plans of historic buildings
and museums which can be found on the list are handed over to the Poviat State Fire
Service or the Town State Fire Service so that they may be used for the needs of carrying
out rescue operations.

The types of historic buildings obliged to have the required fire alarm systems are:

Type of Facilities Number of the facilities obliged
to have the fire alarm system

Places of religious cult (churches, monasteries) 252

Museums 332

Palaces and castles (without museums) 49

Libraries 26

Historic buildings with other designated use 72

Total 731

Each year more than 20 historic buildings obtain finance for the installation of fire
systems (fire alarm systems, smoke ventilation systems, fixed extinguishing equipment)
as part of the programme of the Minister of Culture and National Heritage — Cultural He-
ritage — Historic Buildings Protection. When fire system installation is financed from the
budget of the Minister of Culture and National Heritage, the designs of those system have
to be approved by the National Institute for Museums and Public Collections; an unfavou-
rable opinion from the Institute results in withholding funding.

In the case of historic buildings often the requirements of fire prevention arising from
legal regulations cannot be fully met. This results from the inability to interfere with the
historic matter. In such circumstances it is possible in Poland to apply replacement solu-
tions which constitute a substitute with regard to the legal requirements. These solutions
are often encountered in the case of historic buildings. To apply the same, the consent of
the Chief of Voivodship State Fire Service and of the Voivodship Conservator is required.
The consent to apply a non-standard solution is always for the given historic buildings,
an example here being the permission to use extinguishing agents for which no technical
standards have been prepared.
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The most precious wooden buildings, inter alia, those entered onto the UNESCO List of
World Heritage Sites are protected by having a fixed extinguishing device. At the pre-
sent moment 46 historic wooden structures are protected by an external system of low
pressure water mist. This system allows the fire to be put out at its initial stage and the
water reserve is sufficient for 15-20 minutes of the extinguishing process. The system

is automated and consists of a thermal pneumatic detection pipe in which the lowered
air pressure caused by the pipe melting under influence of the temperature triggers the
extinguishing process. A set of controls starts the operation of a fire engine and water
is supplied to mist nozzle deployed on external walls, a shingle roof and the interior of
the belfries. Since the pipe system is filled with water at the moment the fire is detected,
the system guarantees effective fire extinguishing also in winter. The water tank and the
container equipped with the fire engine and controls are buried under the ground.

Due to their large cubature and leakage, the most precious historic buildings made of
flammable materials are equipped with high pressure water mist systems. Such systems
are now being installed in the Stanistawowski Theatre in the Lazienki Krélewskie Museum
in Warsaw, the Radziwitt Hunting Palace in Antonin, the Museum of Papermaking in Dusz-
niki Zdréj. To protect the precious works of art stocked in the warehouses of museums,
archives, libraries, extinguishing gases are used. In order to mitigate the damage caused
to museum collections as a result of the application of the extinguishing agent present in
dry chemical extinguishers or foam extinguishers, museums start to exchange the extin-
guishers used so far for the water mist extinguishers. These extinguishers have deminera-
lised water as the extinguishing agent which is supplied to the source of fire in the form
of mist. The extinguisher exchange process in Polish museums has only just begun.

After the fire in 2010 in the historic barracks in the former German concentration camp
in Majdanek, the Institute commissioned studies aimed at finding the most effective way
of detecting and containing fire. As a result of the research it transpired that this type of
wooden structures is best protected by fixed extinguishing equipment using low pressure
water mist. The studies also showed a great efficiency in fire detection by a micropro-
cessor linear temperature sensor. The sensor is built using microprocessor sensors inlaid
in a screened cable. The sensor is installed on external walls half-way down the way and
under the roof. This sensor may be successfully used for the protection of external walls
of historic wooden buildings exposed to the risk of fire.

It should also be noted that the number of historic buildings equipped with fire systems
is on a steady increase, which is due, inter alia, to the increasing awareness among the
owners and administrators of these buildings, but also thanks to the ability to obtain
funds for protection from various operational programmes. One should underline that the
consequences of the last extensive fire on the roof of the Ksiagz Castle in December 2014
were kept to the minimum. The fire broke out as a result of the building works which
were carried out improperly by the employees of the roof construction company. The
castle is equipped with a fire alarm system, a sound alarm system and is connected to
the monitoring system of the State Fire Service and these systems detected the fire. The
extinguishing process was very efficient, because, inter alia, the Fire Service had conduc-
ted training in the Castle one month earlier.
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Moznosti instalace protipozarniho zabezpeceni
v pamatkovych objektech

Ing. arch. Ondrej Sefct
Narodni paméatkovy Ustav, Gzemni odborné pracovisté v hlavnim mésté Praze
sefcu.ondrej@npu.cz

Anotace:

Instalace systémd protipoZdrni ochrany v pamdtkové hodnotngch objektech predsta-
ovuje casto velmi specifickou dlohu. S ohledem na hodnotu historickgch staveb, jejich
¢dsti, uméleckou vgzdobu atd., nelze mnohdy pouZit standardni zpusoby instalace, ale
Je nutno hledat funkéni, cenové dostupné a zdroveri podstatu pamdtky neposkozujici
metody. Predndska vychdzi se systematického sbéru riuzngch zajimaogch i atypickgch
reseni na objektech kulturni povahy u nds i ve svété. Jejim cilem je ukdzat, Ze instalace
potrebngch zarizeni je proveditelné témér vsude, Ze pouzivané metody jsou éasto velmi
Jednoduché a dostupné a zdroveri to, Ze nase obavy z estetické ujmy na pamdtkdch pri
provddéni tohoto zabezpedeni je mnohdy zbytecnd.

Uvodem

Historické pamatky predstavuji nesmirné pestrou $kalu stavebnich typ(, pouZitych
materiald, provedenych Gprav i zpsobd funkéniho vyuziti. Z toho vyplyva, ze aplikace
technickych norem a predpist mlize byt u jednoho objektu bez problém a jinde maze
jit o hledani svizelnych kompromis. Je nutné brat v potaz, ze u fady historickych staveb
jsou mnohdy predmétem ochrany konstrukce, materiély ¢i povrchy, jejichz hodnota neni
na prvni pohled ziejma, a které mohou byt relativné snadno nevratné poskozeny. Z toho
vyplyvé potieba vyhledavat v pripadé instalace protipozarnich opatreni v prostredi
kulturnich pamatek atypicka reseni, vyuzivat disledné technické inovace i zkusenosti ze
zdarilych realizaci a to jak v tuzemsku, tak v ciziné. Je vSak zaroven zcela nezpochybnitel-
né, Ze pravé objekty kulturnich pamétek s ohledem na jejich hodnoty (& hodnoty v nich
uloZené) je nutné vybavit spolehlivymi a G&innymi systémy protipozarniho zabezpedent.
Je tedy bytostnym zajmem pamatkové péce, aby provedena opatreni byla a¢inna, spoleh-
liva a v souladu s hodnotou objektu.
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Podklady a vychodiska provadéni protipozarnich instalaci

Zakladnim podkladem pro provedeni zdarné protipozarni instalace (a pochopitelng i
dalsich opatreni, souvisejicich se snizenim rizika pozéaru, s hasenim, evakuaci osob a
materi4lu atd.) je podrobnd a kvalifikovana znalost objektu, resp. nejen vlastniho objektu,
ale i jeho souvisgjiciho okoli. S ohledem na predmét zkoumani a kvalitni Feseni je vhodné
soustredit nasledujici informace:

1.Stéfi objektu a jeho hlavni vyvojové faze a prestavby. Zejména u objektd, které
nevznikly v jedné stavebni etapé, ale postupnym vyvojem, je zakladnim podkladem
stavebné - historicky prizkum a na néj navazujici stavebné — technicky prazkum.
Samoziejmym predpokladem je i kvalitni zaméreni objektu.

2.Pouzité materialy na stavbé a to jak u nosnych konstrukci, tak vyplrovych. Dale
je potreba ziskat informace o pripadnych skrytych konstrukcich - stropni tramy,
hrazdéné pricky, vloZzené tramy a tramové vymény (zejména v krovech a blizkostech
komin®), dutiny ve zdivu, trasy star$ich rozvodd a piipadné priirazd ve stropech,
klenbéach, nosném zdivu atp.

3.U fady kulturnich pamatek je tfeba se déle zabyvat popisem a definici uméleckych a
umélecko-femesInych dél v objektu — malby na sténach, socharska vyzdoba, malova-
né stropy, fezbar'ska dila, stukatérské prace apod. Vedle dél prezentovanych (viditel-
nych) je tfeba zpracovat informace o mistech s potencionalnim vyskytem umélecké
nebo umélecko-femesIné vyzdoby. Témito misty mohou byt nosné stény, podhledy,
dutiny ve stropech, dutiny ve zdivu, podlahové vrstvy atp. V pripadé pochybnosti lze
tyto informace doplnit podrobnou obhlidkou, sondézi ¢i podrobnéjsim restaurator-
skym prazkumem.

4.Prehled o zpusobu zajistovani adrzby objektu, jeho ¢etnosti, pripadné akcich zde
poradanych (a to jak pravidelnych, tak nérazovych).

5.Je velmi vhodné, kdyz jsou informace k objektu usporadany vhodnou formou do
prehledného elaboratu. Dalezit4 je pravidelna aktualizace Gdaju, resp. konfronta-
ce zanesenych informaci a reality. V objektech pamatek, zejména v pamétkovych
areélech, je velmi zadouci provadét pravidelné obhlidky (za &asti spravy objektu,
paméatkard, projektantt ¢i specialistd, pripadné preventistl z hlediska zabezpeceni
proti pozaru). Prohlidky a Setieni je tfeba definovat zapisem, velmi Zadouci je i pofi-
zeni fotografické dokumentace (piipadné video dokumentace).

6.Navaznost sousednich budov a terénu v okoli budovy, zejména jeho spadu, prevyse-
ni, Gnosnosti terénu apod.

7.Dalsi objekty nebo vlivy v okoli budovy, zejména zelen, pfistavby, provizorni objekty,
sezénni objekty, skladky.

8.Umisténi a kvalita inzenyrskych siti, dale je tieba zkoumat kanalizace, zumpy, septi-
ky, jamy, jimky, vodovody, studny, rybniky, pozérni nadrze, reky a potoky.

9.Znalosti lidi obezndmenych s mistni situaci.
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Moznosti provadéni instalaci

Na objektech kulturnich pamatek jsou obvykle pri Gpravach instalovany vsechny druhy
inzenyrskych siti a rozvodd, coz je mnohdy obtizné skloubit s ochranou objektu a tech-
nickymi pozadavky na tyto instalace. Vedle ,standardnich® rozvodi (silnoproud, voda,
kanalizace, topent, plyn) se v poslednich dvou desetiletich mimoradné rozsitily pozadavky
na slaboproudé rozvody, zejména datové kabely. Objem téchto vedeni je v nékterych
ptipadech (adaptace na kancelaiské budovy) prekvapuijici. Snadno tak vznikne situace,
kdy si jednotlivé rozvody ,konkuruji“ (pfedpisy na vedeni napt. elektro x plyn, silno x
slabo proud) a dochézi k enormnimu nérGstu pozadavk( na prifezy kabelovych tras. Jde
jak o svislé ¢i vodorovné drazky, prarazy nosnym i vypliovym zdivem, prdchody stropy,
klenbami, prostorem krovd, sklept atd. Z téchto divodu se stale Castéji v paméatkové pra-
xi hledaji alternativni zplsoby provadéni rozvodu a to zejména takové, které nezplsobuji
nevratné (zasadni, devastujici) zdsahy do hodnotnych &sti budov. Takovych nahradnich
reseni je praxi podle typu budovy a jejiho provedeni celé rada, je mozno zminit nasledujici
zpUsoby:
e vyuziti prazdnych a nefunkénich kominovych praduchd, ¢i sopoucha
e vyuziti star$ich tras rozvodd a prarazd,
e vyuziti dutin v podlahach (vhodné zejména u dievénych tramovych strop(, & nasypd
na klenbach),
® vyuziti podruznych prostor, kde je mozno vést nékteré inzenyrské rozvody po sté-
nach, Ci zavésené pod stropem,
e provedeni rozvod v prostorech krovi - zde je ovSem treba dbat disledné na to, aby
nedoslo, u hodnotnych krovi, ke znehodnoceni technickému (instalaci) ¢i estetické-
mu,

® u rozsahlych areéld se nékdy buduji v podlahach jakési kolektorové trasy, které
umoznuji uloZeni obvykle paternich rozvodd; je vyhodné, pokud jsou tyto trasy néjak
pristupné (pfes montazni otvory, priilezné apod.), coz umozni piipadné opravy,
e vedeni rozvodd ve (na) vestavéném mobiliafi - takto Ize vétsinou vyuZit napevno
vestavény mobiliaF (napt. objekty archivnich regéli, skladové prvky, knihovny atp.).
Pro instalaci central, rozvodnych skiini, datovych center atp. pfipadaji v Gvahu predevsim
nasledujici zpUsoby:
® osazeni do vlastni samostatné niky, vysekané do zdiva - obvyklé reseni, jeho vyho-

dou jsou minimalni naroky na prostor, napojeni na sité a moznost snadného zakryti;
mnohdy vSak muze byt intervence do zdiva nezaddouci,

e pokud je zasah do zdiva ¢i konstrukce objektu nevhodny, je mozné uvazovat o
vybudovani samostatné konstrukce, bud spojené s vlastni zdi, pfipadné solitérni;
tato konstrukce mize byt bud zakomponovéna (maskovéna) jako okolni vybaveni,
nebo mize zlstat v utilitdrnim technickém provedeni - to zélezi na kontextu okoli a
pozadavcich na Gpravu dotcenych prostor.
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vevs vz

Provadéni kabelovych tras a rozvodi predstavuje patrné nejkomplikovanéjsi ¢ast insta-
lace protipozarniho zabezpeceni. Moznosti provadéni vychazeji z dispozice objektu, jeho
paméatkové (umélecké) hodnoty, pozadavk(i provoznich, finanénich atp. | zde se nabizi a
v praxi jsou vyuzivany rizné metody provadéni, které se ¢asto kombinuji. Pro piehlednost
muzeme uvést predevsim nésledujici zpUsoby:
e vysekana drazka ve zdivu - tradi¢ni zpUsob, jehoz vyhodou je skryté vedeni, ochrana
kabelu a jeho dobré fixace; u kulturnich paméatek mize vyvstat problém, ze dochazi
k naruseni zdiva i jeho povrchu, miize dokonce dojit k poskozeni umélecké vyzdoby,
umélecko-femeslnych detaild a povrchl (k nim patii tieba i velmi kvalitni tvrdé
omitky, omitky kletované, archaické omitky - gotické, renesanéni, barokni atp.)

e vedeni po povrchu zdiva nebo stavebnich konstrukci - tento zplsob umoznuje fesit
provedeni rozvodud zejména tehdy, kdy by vysekéani drazek bylo nevhodné ¢i neprove-
ditelné - jde vétsinou o nasledujici pripady:

o licové zdivo cihelné nebo kamenné (zejména kvadiikové),
o omitky s uméleckou vyzdobou, ¢i umélecko-femesinym zpracovéanim, sgrafito
o omitky historicky cenné, specialné zpracované (kletované, lesténé),

o umélé mramory, inkrustace, obklady z papiroviny, zlacené povrchy, povrchy se
$tukovou vyzdobou ¢i tapetované,

o stény z betonu, oceli, litiny atp.

® vedeni v dutinach a podradnych prostorech - v tomto smyslu jsou zejména vyuziva-
ny dutiny pod podlahami u tramovych stropu, prostory v nasypech nad klenbami,
dutiny v podlahach pod ptdami, prostory krovd, suterény (pokud tyto prostory
samy o sobé& nejsou historicky ¢i architektonicky vyznamné),

e vedeni v rdmci mobiliare, vestavénych konstrukci, pomocnych konstrukei ¢ prostied-
nictvim jiného technického vybaveni.

Vétsina instalaci je zakoncena koncovym prvkem, obvykle ve formé ¢idla, ¢i néjakého
jiného technického zafizeni. | kdyz jde obvykle o objekty mensich rozmérd a neutrélniho
designu, muze byt jejich umisténi a instalace doprovazena spory. Ze strany zastupct
pamatkové péce mize byt vnimano osazeni napf- ¢idel EPS na malovany tramovy strop
jako esteticka Gjma, narusuji zdarnou obnovu objektu. Podobné spory mohou souviset i

s umistovanim predepsaného znaceni Gnikovych cest, plankd, mobilnich hasicich pfistroja
a dalSich souvisejicich prvka. | témto instalacim Ize pfistupovat rozdilnym zptsobem. Je
jisté mozné a vhodné hledat cesty jak (prevazné estetické) naruseni historického objektu
eliminovat, ale zaroven je tieba se drzet jasné zasady, ze jakékoliv estetické ohledy by
nemély byt dvodem pro takou instalaci, kterd by narusila funkénost protipozarniho
systému, znemoznila orientaci, piipadné zkomplikovala dohledani mobilnich hasicich pro-
stiedkd ¢i néjakym jinym zpdsobem branila rychlé a Gspésné identifikaci pozaru, evakuaci
osob a majetku ¢&i vlastnimu haseni. Ohledné instalace téchto koncovych (viditelnych)
prvka Ize nastinit urcité zasady a mozné pfistupy:
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® je mozné zcela rezignovat na jakékoliv maskovani, ukryvani ¢i kapotovani koncovych
prvkd; zkusenosti z fady tuzemskych i zahrani¢nich objekt ukazuji, ze estetickéa
djma takto vzniklad nemusi byt nijak dramatické, resp. nemusi byt témér zadna,
protoZe (aZ na vyjimky spi$e femesiné nezvladnuté) vétsina divakd a ndvstévnik
pamatek tyto prvky v rdmci prohlidky viibec nevnima, ¢i vnima je zcela okrajové,

® v piipadé vyraznych kontrastd mezi podkladem a ¢idlem (napF. tmavy tramovy strop
x bily kryt ¢idla) je snadno proveditelné barevné piizptsobeni ¢idla k podkladu (pra-
covné nazyvano ,mimikry“), resp. jeho krytu; tato Gprava nesmi narusit funkci ¢idla
a je tieba ji provést se souhlasem dodavatele ¢i vyrobce tohoto prvku; vlastni prove-
deni je vSak velmi jednoduché, barva se bud tupuje $tétcem nebo striké a G¢inek je
prekvapivé silny, prvek na pohled vlastné ,,zmizi“; barevné prizpisobeni podkladu se
vyplati i u rozvodi tazenych po povrchu, pro tento Gcel jsou praktické tieba médéné
nebo plastové trubky, nepfili§ vhodné jsou standardni plastové listy,

e v objektech, kde je pfevaha umélecky zpracovanych ploch (napf. stény pokryté fres-
kami, nastropni malby), ¢&i maji plochy stén vynikajici umélecko-femesIné zpracovéni
(napF. umélé mramory) a je moZno volit velmi flexibilni Fedeni a tim je vyuZiti samo-
statnych (samonosnych) konstrukci (pracovné zvanych ,totemy*), na nichz maze
byt provedena instalace jak Cidel, tak smérovek, plankd, mobilnich hasicich pfistrojt
apod.; tyto konstrukce, s designem podrizenym konkrétnimu prostoru, technicky ani
opticky nerusi v celkovém vyznéni vlastni historicky ¢i umélecky objekt a zaroven
mohou dobre splnit pozadované parametry.

Je pochopitelné, ze vSechny uvedené metody je mozné rizné kombinovat a vyuzivat jejich
vyhody a eliminovat nevyhody. P¥i vSech debatach ohledné protipozarniho zabezpeceni
je treba mit na paméti, ze pripadné ztraty na pamatce spojené s jejich instalaci jsou ve
vétsiné pripadd zcela zanedbatelné oproti ztratam v pripadé, ze by objekt zasahl pozar.

S timto védomim je tieba vést jednani a vytvorit vSéechny podminky pro to, aby instalace
byla nejen esteticky pfijatelna, ale predevsim dokonale funkéni.
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Metodika pro pozarni ochranu zpfistupnénych
pamatek

Ing. Petr Svoboda, Eva Polatova
Narodni paméatkovy Ustav
svoboda.petr@npu.cz, polatova.eva@npu.cz

Anotace:

Mezi sprdoci zpristupnéngch pamdtek panuje presvédcenti, Ze poZdrni ochrana je ryze
specializovanou problematikou tgkajici se témér vghradné projektantd, techniki poZdrni
ochrany a preventistd. Rozéarovdni oboykle prichdzi v prabéhu stavebni obnovy pa-
mdtkového objektu, kdy vychdzi najevo podoba a funkce pozdrné bezpecnostniho reseni
stavby. Ne vZdy realizovand opatreni koresponduji s provoznimi moZnostmi pamdtky a
casto zaklddaji vgznamny ndrdst provoznich ndkladd.

Metodika nazvand , Pozdrni ochrana pamdtkovych objektd” se snazi podobngm situa-
cim predchdzet - popisuje poZdrni ochranu pamdtky jako uceleny systém, ktery je treba
ndlezité rogmyslet a pldnovat. Zdroven nabizi feseni i pro situace, kdy na dokonalé nebo
alesporn uspokojivé technické reseni nejsou dostupné finanéni zdroje.

Ochrana pamétek pred pozarem zaznamenala v poslednich pfiblizné 20 letech v Ceské
republice velky posun. Pfedevsim v souvislosti s rozvojem novych detekénich (EPS) a sta-
bilnich hasicich (SHZ) systém{ se proménily pozadavky na pozarni bezpe&nost v zakonég,
vyhlaskéach i CSN. Vyvoj novych systémd, které mohou byt mnohem méné napadné a
invazivni do konstrukci pamatkovych objektd, reflektovali také pamatkari ve svych poza-
davcich na co nejmensi zasah do zpfistupnénych interiérovych instalaci.

S pfibyvajicimi pozadavky na pozéarni bezpeénost a s rostouci odbornosti nutnou pro tuto
oblast se vSak z pozarni ochrany stala také zalezitost mnohem vice formalni. Pro vétsinu
vlastnikd a spravcd pamatkovych objektd jde v soucasné dobé o oblast, kterou nezajistuji
piimo sami, ale prostrednictvim specializovanych dodavateld. Jesté viditelnéjsi, nez v sa-
motném provozu pamatek, je vyuzivani a prendseni odpovédnosti na dodavatele pfi ¢in-
nostech investora pfi obnové pamatkové chranénych staveb - v naprosté vétsiné pripadd
neni pozarni ochrana nijak zohlednéna v paméatkovém zdméru ani tendrové dokumentaci
na zpracovatele projektové dokumentace. Vybrany generalni projektant pak odpovédnost
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zpravidla déle prenasi na smluvniho subdodavatele zpracovavajiciho pozarné bezpe¢nost-
ni feseni stavby.

Neduhem zminéného pfistupu je instalace predimenzovanych a provozné velmi naklad-
nych systémd. To by samo o sobé tolik nevadilo, kdyby ovsem nékladnost EPS a SHZ ne-
vedla k velké zdrzenlivosti investort v realizaci dalsich, mnohdy zcela klicovych opatfeni.
Neziidka jsme tak svédky budovani detekénich systémd v mistech, jako jsou napfiklad
vyvySena a nepfistupna jadra hradd, kde absence zdroje pozarni vody v kombinaci s
nedostupnosti pro pozarni techniku prakticky vyluéuje jakykoliv hasebni zasah. Jindy zase
detekei chranime mista v podobé sklepnich kamennych klenutych prostor bez pozarniho
zatizeni, které se na chodu systému podileji jen ¢astymi chybami detekce vinou vysoké
vlhkosti.

06br. 1 Zémek Vranoo nad Dyji patri k objektum, jeho? poloha na vyovgseném skalnim
ostrohu jej ¢ini témér nedostupngm pro téZkou hasebni techniku.

Soustredéni se na moderni detekcni systémy mnohdy rovnéz odpoutava pozornost od
promysleni a planovani evakuace navstévnikl ¢i predméta kulturni povahy. Vytraci se tak
hlavni Gcel pozérni ochrany, jimz je ochrana zdravi a zZivota navstévnikd zpristupnénych
pamatek a jejich zaméstnanc.
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Mnoho spravct pamatkovych objekt se domniva, ze v jimi spravované paméatce pozar
nemuize vypuknout. V Ceské republice véak hasi¢i kazdoro¢né vyjizdéji ke zhruba 15 pozé-
rim pamatek, z toho hofi primérné ¢tyri hrady ¢i zamky. Pravdépodobnost pozéru tohoto
druhu pamétek tak ¢ini priblizné jedno procento a je tedy nezanedbatelna.

Pozary se nevyhybaji ani tém nejvyznamnéjsim pamétkam. U nas jsou v poslednich letech
nejznaméjsi pozary Libusina na Pustevnach v roce 2014, Pramyslového palace na praz-
ském Vystavisti v roce 2008 nebo sypky na hradé Pernstejn v roce 2005. Ze zahrani¢nich
maji vSichni v Zivé paméti pozar slovenského hradu Krasna Horka z roku 2012. V roce
1992 zachvatil pozéar dokonce tak vyznamnou pamatku, jako je zamek Windsor. Jakkoliv
byl kazdy z téchto pozard velkym mementem a impulsem k protipozarnim opatienim

na jinych objektech, pocty pozarG se v ¢ase nesnizuji. Na viné mdze byt zpristupfiovani
dal$ich pamatek vefejnosti i zpiistupriovani novych prostor a s nimi naristajici mnozstvi
akci obnovy a restaurovani, zvySovani pozéarniho zatizeni i vétsi diraz na komeréni vyuziti
pamétek v podobé riiznych prodejen, kavaren, restauraci ¢i dokonce prostor urcenych

k ubytovani.

Postup pii ochrané pamatek pied pozarem

Navod, jak postupovat pii koncipovéni a provadéni opatreni k eliminaci pozaru a jeho
disledkd, dava nové vydané metodika Pozarni ochrana paméatkovych objektd. Byla v
letosnim roce vydana Narodnim pamatkovym Ustavem jako soucést vyzkumného zaméru
VG20132015116 Metodika a databaze pozarni ochrany pamatkovych objektd financova-
ného z Programu bezpe¢nostniho vyzkumu Ceské republiky v letech 2010-2015.

V maximalni stru¢nosti Ize navrhovany postup shrnout takto:

1. Analyza rizika vzniku pozaru je voditkem k tomu, jak organizovat cely systém preven-
ce pozéaru na pamatce, pomdze identifikovat nejslabsi mista. V. mnoha ohledech po-
slouzi i jako zadani pro zpracovani projektu EPS ¢i SHZ. V minimalni podobé by méla
byt analyza zpracovéana s pomoci jednoduchého dotazniku obsazeného v metodice,

s jehoz zpracovanim pomize mistni stanice Hasi¢ského zachranného sboru.

2.Prevence vzniku pozéaru - nastaveni vnitfnich predpist takovym zpdsobem, aby byl
vznik pozaru minimalizovan, by mélo byt v kazdé organizaci samoziejmosti. Patri
sem pravidelné kontrolni prohlidky objektu, revize elektrické instalace a kontrola
spotiebicd, revize spalinovych cest, ale také napriklad pecliva pfiprava smluv s do-
davateli stavebnich a restauratorskych praci a kontrola jejich pInéni. Preventivni or-
ganizacni opatieni maji na moznost vzniku pozaru zasadni vliv a v ni¢em si nezadaji
s Gcinnosti elektrickych systéma. Na rozdil od nich ale témér nic nestoji.

3.V¢asna detekce pozaru - nejlépe pochopitelné automaticka detekce systémem EPS.
Absenci systému EPS ve zpfistupnéné pamatce Ize akceptovat pouze jako docasnou.
V takovém pripadé je tieba propracovat systém detekce pozaru za pomoci lidskych
smysli. To mohou zajistit pravidelné prohlidky objektu jeho ostrahou. Pokud trvala
ostraha chybi, jsou dulezité prohlidky na konci pracovni doby a dale zajisténi systé-
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mu pohotovosti pro piipad mimoradnych udalosti. Do prohlidek je mozné zaangazo-
vat také ndjemce byt v budové nebo najemce komerénich prostor.

4. Priprava pro haseni pozaru - zahrnuje rozmisténi prenosnych hasicich pfistrojd,
hydrantovou sit ¢i systém nezavodnéného potrubi, znalost zdrojd pozarni vody, ale
také volné vjezdy a stanovisté pro pfrijezd jednotek HZS. V idealnim pripadé také
systém SHZ, ktery je ale spiSe optimalnim nez minimalnim standardem s vyjimkou
vyhlaskou urcenych typ pamatek.

5.Opatreni proti $ifeni pozaru — v minimalistickém pojeti v podobé zasad pro zavirani
dvefi a kontroly jejich dodrzovani, zejména na konci pracovni doby. Pfi pracich na
obnové a idrzbé objektu dbat na tésnéni a pozarni ucpavky. V idealni podobé rozdé-
leni budovy na pozarni tseky, budovani chranénych Gnikovych cest atp.

6. Priprava pro evakuaci osob a predmétt kulturni povahy - zahrnuje evakuacni plany,
ale také pripravu obalovych material(i a prepravek a pravidelné cviceni zachrannych
tym0. Dale sem patfi G¢inné vyznaceni Unikovych cest a v optimalnim pripadé také
jejich nouzové osvétleni.

Analyza rizika a jeji vysledky

V ¢ervnu 2014 byla v ramci zminéného projektu dokondena analyza rizika poskozeni pa-
méatkového objektu pozarem na vzorku celkem 91 pamatek, priemz voleny byly zdmérné
ty z nejvyznamnéjsich. Soudasti vzorku byly hrady, zamky, klastery, kostely, muzea v pfi-
rodé (lidové architektura) i jedna technickd pamétka (d@l Michal v Ostravé). Vzhledem

k dlouhé dobé provadéni analyzy (prvni objekty byly zkoumény v roce 2010) bylo nutné
u nékterych pamatek, kde doslo k vyznamnym investicim do protipozarnich opatreni,
analyzu revidovat.

Samotné analyza byla provadéna vypInénim dotazniku zpracovaného prof. Zelingerem.
Podkladem byla prohlidka na misté& za (i¢asti spravce objektu (kastelana), hasi¢t z kraj-
ského HZS z odboru prevence a pozarni bezpecnosti staveb, hasi¢t z mistniho dzemniho
odboru a zéstupce mistni stanice HZS.

Dotaznik, ktery je dnes soucasti dostupné metodiky, je rozdélen do dvou &ésti. Cast A hod-
noti pozarni nebezpeci vzhledem ke konstrukci stavby, jejimu umisténi, vybaveni a zpdso-
bu uzivani. Cast B pak boduje opatieni k pozarni ochrané objektu — nejde jen o technické
prostiedky, ale také o organizaéni opatrenti, spravu budovy atp. Body ziskané v ¢asti B se
pak odeétou od bodi ziskanych v &asti A. Vysledek pak uréuje miru rizika pozéaru (vyssi
hodnota udéava vy$$i miru rizika).

Provedenou analyzou bylo zjisténo, ze hodnoceni pouze 13 % pamatek odpovida nizkému
riziku pozéru (méné nez 30 bodd), vétsina — presné 58 % - odpovida béznému riziku a ce-
lych 29 % se pohybuje v oblasti vysokého rizika pozaru (nad 80 bodi). Ve vysledcich jsou
jiz zahrnuta napravna opatreni, ktera se uskutecnila v bezprostredni navaznosti na prvni
hodnoceni objektu. Byly tak opraveny havarijni elektroinstalace, v nékterych piipadech
byly doplnény systémy pozarni signalizace a v dalSich pripadech byla provedena vyznam-



36 Mosty k pozéarni ochrané kulturnich pamatek. Sbornik piispévka.

na opatreni k dostupnosti zdroji pozarni vody. Presto je Cislo velmi vysoké a na tyto
pamatky a jejich zabezpedeni bude treba se v nasledujicich letech zamérit.

Vysledky analyzy rizika posSkozeni pamatkoveho
objektu pozarem

13,33%

28,89% \

57,78%
m nizke rizilo strednirizike  m vysolé rizike
06br. 2 Vysledky analyzy rizika poskozeni pamdtkového objektu poZdrem

Dal$im zjisténim bylo, Ze jen 54 % zkoumanych objekt( je vybaveno systémem EPS.
Zpravidla jsou systémem zajistény jen vybrané prostory, pricemz selekce se nefidi Zaddnou
koncepci a mezi objekty tak panuji velké disproporce. Na Casti objektd jsou zajistény
provozni prostory, kde je nejvyssi riziko vzniku poZaru, jinde zase prostory s nejvétsi
koncentraci historického mobiliaie (expozice, depozitare). Hlavnim hlediskem pro vybér
prostor zabezpedenych EPS je vSak zaleZitost ryze formalni - legislativa nafizuje instalaci

EPS tam, kde je v kulturni pamatce provadéna rekonstrukce.

Specifickou otazkou je stari pouzitych technologii a zafizeni. Analyza nedokézala dat od-
povéd na prameérné stari systém, nebot ty se buduji a obnovuji vzhledem k dostupnym
zdrojim po malych c¢astech. Odhadem Ize prdmeérné stari systému EPS stanovit na 9 let,
coz predstavuje hranici jejich Zivotnosti ¢i ekonomicky udrzitelného provozu.

SHZ se v hodnocenych objektech nenachazeji az na ojedinélé vyjimky nékolika prostor
spisoven ¢&i centrélnich depozitard. Pric¢inou jsou nejen vysoké pofizovaci a provozni
naklady, ale také potreba vyznamnych a ¢asto navenek viditelnych zasahd do konstrukci
pamatky (vedeni potrubi s hasicim médiem).

Nejsou to vSak pouze elektronikou fizené detekéni a hasici systémy, co ma vliv na riziko
vzniku a Sifeni pozaru. Analyza zjistila, e nejvyznamnéjsimi aspekty pfi eliminaci rizika
jsou spiSe umisténi provozniho zazemi, dostupnost pozarni vody a dostupnost pro pozar-
ni techniku.
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Nejhorsiho bodového hodnoceni v ramci analyzy zpravidla dosahuji pamétky, kde je za-
zemi spréavy objektu (provozni prostory, sluzebni byty, idrzbaiské dilny) umisténo pifmo
v obtizné hasitelném jadru hradu nebo zdmku. Pokud jsou takové prostory piimo pod
prohlidkovou trasou ¢i depozitarem, predstavuji skutecné riziko. Naopak pamétky, kde se
toto zazemf podafilo umistit do pfistupnéjsich (napt¥. plivodné hospodaiskych) objektd

v ramci arealu, vykazuji celkovou miru rizika vyznamné nizsi.

Vzhledem k ¢astému umisténi byvalych venkovskych $lechtickych sidel mimo zastavéné
oblasti nebo na samém okraji obci, je problémem také doprava pozarni vody a dostup-
nost pro pozéarni techniku. Stav, kdy je tfeba vodu zajistovat kyvadlovou dopravou z mista
vzdaleného nékolik kilometrd v kombinaci s Gzkymi branami, jejichz vinou se hasic¢ska
technika nedostane do areélu ¢i jadra pamatky, predstavuje skute¢né komplikované moz-
nosti zasahu. Resenim, které uz je na nékterych pamatkach pouZito, je mala nadrz, jejiz
kapacita postaci k prvotnimu zésahu. Do ni je mozné dale ¢erpat vodu a je napojena na
nezavodnéné pozarni potrubi tzv. ,suchovod®, do néjz je v pFipadé potfeby mozné cerpat
vodu za pomoci dieselového agregatu. Takové feseni se v poslednich letech podafilo insta-
lovat napfiklad na statnim zdmku v Becové nad Teplou.
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Stav pozarni ochrany kulturniho dédictvi

plk. Ing. Rudolf Kaiser
Ministerstvo vnitra — generalni reditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru
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Anotace:

Prispévek popisuje soucasny stav zajisténi poZdrni ochrany kulturnich pamdtek. Vychézi
Z poznatkd statistického sledovdni pozdrd pamdtkovgch objektd, vygsledki kontrol
zamérengch na éinnosti provozované v kulturnich pamdtkdch a akei a metodickgch pro-
hiidek poradangch ve spoluprdci s Narodnim pamdtkovgm dstavem a dalsSimi spréonimi
urady a subjekty pisobicimi v uvedené problematice. V prispévku jsou uvedeny poznat-
ky o nedostatcich, které se nejcastéji v pamdtkovych objektech vyskytuji. Doplnény

Jsou ndorhy opatreni, jejichz aplikaci se predpokladd zugseni drooné poZdrni ochrany
kulturnich pamdtek.

Pozary kulturnich pamatek

Kulturni pamatky, a¢ chranéné statusem, ktery jim nepochybné nalezi, musi Celit radé
hrozeb. V pribéhu déjin se setkdvame s agresory, jejichz prvotnim zajmem je likvidovat
obraz utiskovaného naroda. Neméné zavaznym nepfitelem jsou zivelni pohromy napriklad
v podobé zemétreseni i povodni. Kulturni paméatka ale maze byt poskozena nebo zcela
nendavratné znicena ,obyCejnym“ pozarem.

Kazdy narod vtiskl v priibéhu déjinnych epoch svou historii do movitych a nemovitych
pamatek. Ty se stavaji obrazem jeho kulturniho historického citéni, narodni hrdosti i
Gzemni a moralni integrity. Z&jmem kazdého naroda by mélo byt, aby vénoval dostatec-
nou pozornost nastaveni podminek ochrany kulturnich pamatek a zabranil svévolnému
ni¢eni svého kulturniho dédictvi.

Je tedy stéle treba si uvédomovat existenci konkrétnich nebezpeci, ktera mohou pamatky
ohrozit, tfeba v podobé pozaru a moznosti, které je mohou vice ¢i méné eliminovat.

Ministerstvo vnitra-generalni feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru CR (dale jen
»MV - GR HZS CR") se ochrané pamétek pied poZéry a jejich G&inky vénuje dlouhodo-
bé. Od roku 2007, kdy shromazdilo mnozstvi zavaznych informaci, poukazujicich na
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neuspokojivy a zhorsujici se stav, vynaklada uvedené problematice zvlasté zvysenou
pozornost. V ramci statistického sledovani udalosti jsou MV - GR HZS CR poéty pozard
pamatkovych objektl zaznamenévény a priibézné analyzovéany. Z informaci ziskavanych
v obdobi poslednich deseti let se pak dovidame, ze ro¢né doslo v praméru k 16 pozarim
v pamatkovych objektech. Nejcastéji byly zasazeny prostory kosteld, klastera a jinych
cirkevnich staveb (8 pozard). Nasledovaly pozary v objektech hradd a zamk( (4 pozéry) a
pozary v jinych historickych budovach a objektech (4 pozéary). Neméné diilezité pro posu-
zovani problematiky pozard v pamatkovych objektech je zjisténi, jaké jsou jejich priciny.
Nejéastéjsi a pretrvavajici priciny stanovili vySetrovatelé pozart HZS kraji jako nedbalost,
technické zavady nebo Gmysl. Je ziejmé, Ze Ize provést fadu opatreni k omezeni téchto
pricin, nelze jim vSak vzdy zcela zabréanit.

0br. 1 PoZdr objektu Pramyslového paldce, Foto J. Chalabala, 2008

Ze statistickych vysledkd bychom mohli usuzovat, ze pocet pozéri historickych objektd je
v porovnani k celkovému prdmérnému ro¢nimu poctu pozard, ktery se pohybuje v posled-
nim desetileti okolo 20 tisic, zanedbatelny. Obdobné bychom mohli uvazovat u primych
zjisténych skod. Uvedme pro priklad, ze celkova vyse piimych skod pii pozarech doséhla
v roce 2013 hodnoty 2,4 miliardy K¢ a vyse primych skod na pamatkovych objektech

v tomtéz roce ,pouhych® 343 tisic K¢. Oproti tomu ale primé skody v roce 2014 doséhly
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hodnoty 2,2 miliardy K¢ a piimé skody na pamatkovych objektech jiz hodnoty 83,4 mi-
lionu K¢. K tomuto dramatickému navySeni prispél i pozar historického objektu chata
Libusin na Pustevnéach v Beskydech dne 2. biezna 2014 se $kodou 80 miliond KE.

Dalsimi zavaznymi pozary, které se zapsaly negativné do procesu ochrany kulturnich
pamatek v uplynulych letech, byly napf.
® pozar kostela svaté Katefiny v Ostravé Hrabové dne 2. 4. 2002 se skodou 10 mil. K¢,

® pozar statniho zamku Zahradky u stejnojmenné obce dne 30. 1. 2003 se skodou
94,5 mil. K¢,

® pozar statniho hradu Pernstejn u Nedvédic - Pernstejna dne 15. 4. 2005 se skodou
48 mil. K¢,

® pozér zvonice u kostela svatého Jakuba Vétsiho v Zelezném brodé dne 13. 5. 2007
se $kodou 3 mil. K¢,

® pozar objektu Pramyslového palace v Praze 16. fijna 2008 se $kodou 557 mil. K¢,

® pozar historického objektu horského hotelu Petrovy boudy v Krkonosich dne
1. 8. 2011 se skodou 1,5 mil. K&.

Je tedy zrejmé, Ze prestoze majetkové hodnoty lze vycislit, prestoze objekty Ize v dnes-
nich podminkach, pokud jsou dostupné financni prostredky, rekonstruovat do pdvodni
podoby, historické cena a vyznam pamatkovych objektd, jsou v pripadé jejich poskozeni
nebo zniceni, nevycislitelné a spolecensky nenahraditelné. Pozaru, pfi kterém dojde ke
ztraté kulturni pamatky, je tedy tfeba se vzdy obavat a provadét opatreni k jeho zabranéni
pripadné zmirnéni skod.

Prehled poctu poZdri v pamdtkovgch objektech vcetné sledovangch zdkladnich ukazate-
[G v letech 2007-2014

Rok 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Typ objektu

hrady a zamky

Podet 2 1 6 2 4 4 4 3
Piima $koda (tis. K&) 502 4so| 1206| 117 75| 3080| 260| 2050
Uchranéno (tis. K&) 100| 510| 22500 | 2000 o| 7000 [ 80000 | 7000
Usmrceno 0 0 0 0 0 0 0 0
Zachranéno 0 0 0 0 0 0 0 0

kostely, klastery a jiné cirkevni objekty

Pocet 4 4 7 4 1 8 2 3
Pi{ma skoda (tis. K¢) 2357 1 8452 231 746 | 5342 23,4 | 80580
Uchrénéno (tis. K&) 6300 | 1010 | 29260 | 2150 | 4100 | 37800 | 2000 | 6000

Usmrceno 0 0 0 0 0 0 0 0
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Rok 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Zachrénéno 1 0 0 0 0 0 0 0
jiné historické budovy a objekty

Podet 4 13 2 4 3 8 2 7
Piima koda (tis. K&) 3481 478 32 805 | 7437 | 7495 60 770
Uchranéno (tis. K¢) 220 | 13510 | 10000 | 2000 | 99530 | 17900 | 3100 | 24000
Usmrceno 0 0 0 0 0 0 0 0
Zachranéno 0 1 0 0 0 1 0 0
celkem

Pocet 10 28 15 10 18 20 8 13
P¥ima $koda (tis. K&) 6339,5 939 9690 | 11527 8258 | 15917 3434 | 83400
Uchranéno (tig. K(;) 6620 15030 61760 6150 | 103630 62700 85100 37000
Usmrceno 0 0 0 0 0 0 0 0
Zachranéno 1 1 0 0 0 1 0 0

Poznatky z kontrol pamatkovych objektt

Jak bylo zminéno v piedchozi kapitole, MV - GR HZS CR shromazdilo v prabéhu roku
2007 mnozstvi informaci, poukazujicich na pretrvavajici neuspokojivy stav v zabezpecova-
ni pozéarni ochrany kulturnich paméatek. Jednim z pramen( zjisténi, byly kromé statistic-
kych dat o pozarech, také vysledky celorepublikové kontrolni akce, provedené v uvedeném
roce. Hasi¢ské zachranné sbory krajd (dale jen ,HZS kraji“) kontrolovaly 203 subjektd
provozujicich ¢innosti v prostorach 164 narodnich kulturnich paméatek ve vlastnictvi fyzic-
kych osob, statu nebo obce nebo ve vlastnictvi pravnické nebo podnikajici fyzické osoby.
Z vysledka kontrol vyplynulo, Ze takika u dvou tretin celkového poctu kontrol se vyskyto-
valy nedostatky. Celkovy pocdet nedostatki se vysplhal na Cislo 560, tedy az 4 nedostatky
pri jedné zévadné kontrole. Ani jedna kontrola provedena v objektu narodni kulturni
pamatky ve vlastnictvi statu nebo obce nebyla shledana bez nedostatkd.

HZS kraju se také v ramci své samostatné plsobnosti vénovaly ve zvySené mire pa-
méatkam dislokovanym na svém Gzemi. Od roku 2007 cilené zarazovaly ke kontrolam
rocné nékolik pamatkovych objektt rdzného typu a vlastnika. Historicky nejvyznamnéjsi
pamatkové objekty byly a jsou kontrolovany Castéji, zpravidla v obdobi tfiletého cyklu.

Z vysledkl kontrol provadénych jednotlivymi HZS kraj& mimo jiné vyplynulo, Ze s nedo-
statky v roce 2011 bylo shledano priblizné 61 %, v roce 2012 60 %, v roce 2013 71 % a

v roce 2014 74 % kontrol. V minulém roce (2014) vysledek ovlivnil postup MV-GR HZS
CR, které ulozilo k provéfeni stavu ochrany pamatkovych objektd véem HZS krajt v Ceské
republice jednotny kontrolni Gkol. Z&mérem bylo, vedle potieby ziskani aktualnich
informaci, porovnat vysledky se zjisténimi uplynulych let, zejména roku 2007. HZS kraja
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tentokrat provérovaly jednotlivymi kontrolami celkem 269 subjektd provozujicich ¢innosti
v kulturnich pamétkéch. Bylo zjisténo 198 kontrol s nedostatky (celkem 704 nedostatk(i).
Porovnani s rokem 2007 poukazalo na setrvaly stav, ktery je provazen zlepSenim v oblasti
komunikace spravnich Gradd, vlastnik(, spravct a provozovateld kulturnich pamatek.

Z neznalosti celkové situace bychom také uvedena zjisténi mohli interpretovat jako stav,
ktery se zhoruje. Viysledek je vSak v soucasné dobé zejména obrazem stéle se zvySujici
aktivity MV - GR HZS CR a HZS kraji. Je rozsifovan pocet subjektt ve vybéru ke kontrole.
Kontrolovany jsou subjekty, kterym nebyl v danych souvislostech dosud pfikladan vy-
znam. Soucasné se zvySuje obsahova narocnost kontrol. Z hlediska personélnich moznosti
Hasi¢ského zachranného sboru CR (dale jen ,HZS CR), zejména HZS krajd a neustalého
nartstu ekonomickych subjektd vsak kontroly pamatkovych objektt tvofi stale pramérné
pouze 0,7 % poctu vsech kontrolnich akci provedenych roéné a tento pocet neni mozné
navySovat. Kontroly a jejich vysledky také nelze povazovat za jediny néstroj ke zlepseni
situace. Moznosti lezi hlavné v rukou vlastniki a provozovatelt paméatkovych objektd,
které jsou mnohdy jejich srde¢ni zélezitosti.

P¥i kontroléach hasici identifikovali fadu nedostatk(i od méné zavaznych az po ty nejza-
vaznéjsi a velmi ¢asto se opakujici. Vyéet nedostatkd polozil zaklad nastaveni dalsiho
postupu pfi navrhovani opatfeni a spolupraci. V paméatkovych objektech, kde jsou
instalovana pozarné bezpecnostni zafizeni, neni zpravidla disledné zajistovéana jejich
provozuschopnost, v fadé piipadl i dlouhodobé. Nefunkéni zafizeni jsou tedy, mimo to, ze
dochézi k porusovani povinnosti stanovenych predpisy o pozarni ochrané, zcela zbytecna
pii ochrané konkrétni pamatky. Kontrolované subjekty zjistény stav mnohdy omlouvaji ne-
primérenou ekonomickou naroénosti, ktera je v ostrém kontrastu s moznymi uchranénymi
hodnotami. Pokud jsou vyuzivany prvky elektrické zabezpecovaci signalizace, dochazi ke
zménam technickych nebo organizacnich parametrd, které ve svém duasledku nezname-
naji pro pamatku také zadné zvyseni jeji ochrany. Vlastnici a provozovatelé pamétkovych
objektd opomijeji provadét pravidelné kontroly, jimiz mohou zjistit nedostatky nebo
naopak najit nova vhodné opatfeni ke zvySeni Grovné pozarni ochrany. Nedostatky se opa-
kované projevuji ve znadeni vypinacd, uzavéra a rozvod médii, pfi znaCeni smérd Gniku

a unikovych vychodu a pfi vybaveni pfenosnymi hasicimi pfistroji. To mdze nepochybné
negativné ovlivnit pokusy zabranit vzniku a rozvoji pozaru a ochranu osob v samém za-
¢atku, ale i souvisejici zasah jednotek pozarni ochrany. Velkym nedostatkem, ktery se pfi
kontrolach projevuje, je chybné zpracovana nebo zcela chybéjici dokumentace, zejména
dokumentace pozarni ochrany, kterd ma obsahovat podminky pozéarni bezpecnosti souvi-
sejici s ¢innostmi provozovanymi v pamatkovych objektech. Mnohdy se jedné o zastaralou
dokumentaci, chybi podminky evakuace osob, at uz zaméstnanct nebo navstévnika a
podminky evakuace materialu, tedy zejména vystavovanych historickych predmétd. A pra-
vé tyto dokumenty Ize povazovat v daném pripadé za jedny z nejdilezitéjsich.

MV - GR HZS CR ulozilo HZS krajii v nasledujicim pétiletém obdobi (2015 - 2019) novy
dlouhodoby tkol kontrolovat &innosti provozované v pamatkovych objektech. Ukol vycha-
zi z usneseni vlady CR ¢&. 92/2015 (viz dale).
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Spoluprace HZS CR pfi ochrané kulturnich pamatek

Souhrn poznatkl o ochrané kulturnich pamatek ved| k iniciaci mnozstvi dalSich aktivit za-
mérenych na spravni Grady, vlastniky, spravce a provozovatele kulturnich paméatek. MV -
GR HZS CR se setkalo s velkym zajmem o problematiku ochrany pamétek, ktera prameni
z védomi subjektll o zavaznosti situace a snahy hledat reseni.

Prvni vysledky snahy o zmény a zvySeni Grovné pozérni ochrany kulturniho dédictvi
prinesla vyhlaska ¢. 23/2008 Sb., o technickych podminkach pozarni ochrany staveb,

ve znéni vyhlasky &. 268/2011 Sh., (déle jen ,vyhlaska 23/2008 Sb.“), kterou pfipravilo
MV - GR HZS CR. Na ptipravé predpisu se svymi pfipominkami podileli nékteré dstredni
spravni Grady, napt. Ministerstvo kultury a Ministerstvo pro mistni rozvoj. Pravni predpis
zaved| u nové navrzenych paméatkovych staveb nebo staveb obsahujicich movité kul-
turni pamatky pozadavek na vybaveni pozarné bezpecnostnimi zafizenimi. Cilem velmi
diskutované pravni Gpravy je aplikovat ve vétsi mite zafizeni elektrické pozéarni signalizace
piipadné stabilni hasici zafizeni a tim Gcinnéji predchazet vzniku pozaru a jeho Siteni

v pamatkovém objektu nebo v objektu, kde jsou movité pamatky umistény.

V roce 2010 byla podepsana mezi HZS CR a Narodnim pamétkovym Gstavem (dale

jen ,NPU“) dohoda o vzajemné spolupraci. V prabéhu let 2010 - 2014 provedli hasici
spole¢né s kolegy pamatkafi, podle jednoho z bodd ujednani, prohlidky 90 nejvyznam-
néjsich pamétkovych objektti ve spravé NPU. Prislusnici HZS CR provadéli pii prohlidkach
hodnoceni oblasti pozarni ochrany podle specialné sestaveného programu a odborné
napomahali pracovnikiim odbornych izemnich pracoviét a Gstiedniho pracovisté NPU. P¥i
posuzovani pamatek byla vyuzita metodika prof. Ing. Zelingera DrSc ,,Technologie ochrany
kulturniho dédictvi pred pozary“. Metodika byla MV - GR HZS CR certifikovana (Osvédce-
ni o certifikaci metodiky CERO 2012/1, duben 2012). Vysledky posouzeni pamatkovych
objektd byly zpracovéany ve zpravé ,Vysledky analyzy rizika poskozeni pozarem u objektd
ve spravé NPU* (srpen 2014), ktera byla zpracovateli predlozena NPU. Jednim z vysled-
ki bylo mimo jiné zjisténi, ze 29 % objektl se pohybuje v oblasti vysokého rizika vzniku

a $ifeni pozaru, 58 % odpovidéa béznému, tedy strednimu riziku a pouze 13 % pamatek
odpovida nizkému riziku. Zjisténym kategoriim musi odpovidat pfislusna Groven ochrany.
Pti prohlidkach konkrétnich pamatkovych objektt prislusniky HZS kraja byla posuzovana
mozné rizika vzniku a $ifeni pozaru, a navrzeny moznosti, jak jim predchazet. VSechny
poznatky ziskané pfi prohlidkach byly podkladem ke zpracovani nové metodiky pro NPU
»Pozéarni ochrana pamatkovych objektd®, certifikované MV-GR HZS CR (Osvédéeni o certifi-
kaci metodiky CERO 4/2015, duben 2015).

Dal$im vyznamnym vlastnikem pamatkovych objektd jsou kraje a obce. Také pro né

MV - GR HZS CR piipravilo a realizovalo fadu vzd&lavacich a informativnich akci. Mezi
nejvyznamnéjsi patfily mezinarodni konference ,,Pozarni ochrana hmotného kulturniho
dédictvi“ v Ceském Krumlové (éerven 2011) a konference ,Pyromeeting 2013“ doprova-
zejici Mezinarodni veletrh pozérni a bezpecnostni techniky a sluzeb PYROS/ISET v Brné
(kvéten 2013). Mezinarodni konference ,Mosty k poZarni ochrané kulturnich pamatek” je
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dal$i vyznamnou odbornou udalosti, kterd umozni hodnotit uplynulé aktivity, informovat
a medializovat problematiku odborné i laické vefejnosti a nasmérovat dalsi vyvoj.

MV - GR HZS CR se podatilo navézat spolupraci i s fadou dalsich subjektd, které bylo
treba v dané problematice oslovit, napriklad Asociaci majitelt hradd a zamkd, zéstupci
Ceského komitétu Modrého titu, piispévkovymi organizacemi zfizovanymi MK, a dalimi
soukromymi i vefejnymi subjekty, které se v problematice ochrany kulturnich paméatek
zapojuji a pfipravuji nebo se Gcastni vzdélavacich a informativnich akci.

Dalezitou aktivitou v ochrané pamatek je vzdélavani a poskytovani informaci odborné
verejnosti ve stavebnictvi. V pamatkovych objektech, prestoze je v prvé radé zajmem
zachovat jejich autenticnost, dochazi k rekonstrukcim, drobnym stavebnim Gpravam a re-
stauratorskym a konzervacnim zésahtm. Ty jsou spojeny se zvySenym nebezpe¢im vzniku
pozéru. Vzdélavani je zajistovano odbornymi prednaskami piislusnikt MV - GR HZS CR a
HZS krajt prostiednictvim Ceské komory autorizovanych inzenyrd a techniki ve vystavbé
a Profesni komory pozarni ochrany.

06br. 2 Taktické cviceni ,, PoZdr Ndrodniho muzea Praha®, Foto Denik, M. Divisek 2010

Mnozstvi pamétek bylo jiz v minulosti majetkem cirkevnim. Rada dal$ich pamatek bude
cirkvim a cirkevnim subjekttim navracena jako tzv. pvodni majetek, ktery cirkvim, nabo-
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zenskym spole¢nostem a cirkevnim pravnickym osobam drive patfil, a ktery jim v ddsled-
ku majetkovych krivd v obdobi let 1948-1990 byl odebréan. Proto je ddlezité pri ochrané
téchto objektd pred pozary navazat komunikaci s cirkvemi, které jiz jsou nebo se v rdmci
restituci stanou jejich vyznamnymi vlastniky. MV - GR HZS CR byl v minulém roce (2014)
odeslan ekumenické radé cirkvi, sdruzujici nejvyznamné;jsi cirkve na Gzemi Ceské republi-
ky, dopis s nabidkou odborné pomoci v oblasti ochrany pamatkovych objektd.

Stav pozarni ochrany pamatek v CR

Vsechny aktivity HZS CR uskute¢néné od roku 2010 ve prospéch pamatek, které mazeme
oznadit za ,pilotni projekt”, zejména, kontrolni akce, poznatky o pozarech pamatkovych
objektd a jejich prohlidek v soucinnosti s NPU, polozily zaklad vyhodnoceni konkrétnich
nedostatkd, a navrh( opatreni. Zavéry byly podrobné uvedeny v dokumentu, ktery zpraco-
valo MV - GR HZS CR ,Zprava o stavu pozarni ochrany kulturniho dédictvi“. Ve zpravé je
mimo jiné konstatovano, ze soucasny stav |ze povazovat z hlediska celkového hodnoceni
za nevyhovuijici a dlouhodobé pretrvavajici, se zlepsenim v oblasti komunikace spravnich
Gradu a dalsich subjektd pasobicich v oblasti ochrany kulturniho dédictvi. Zpravu schva-
lila vi4dda CR Usnesenim & 92/2015. Sougasné timto dokumentem uloZila ministru vnitra
predlozit viadé CR aktualizovanou zpravu v roce 2019 a piisludnym spravnim Gradiim
déale pokracovat ve spolupraci a plnit v ramci své ptsobnosti navrhovana opatreni, ktera
jsou také popsana v nasledujici kapitole.

Posouzeni pamatkovych objektd v ramci pilotniho projektu, které MV — GR HZS CR
provedlo, ukézalo, Ze pfiblizné v 75 % z nich se vyskytuji zdroje zapéleni souvisejici s jejich
béznym provozem. Na paméatkové objekty je vSak v soucasné dobé stale Castéji kladen
pozadavek ekonomické efektivity a s tim souvisejici pozadavek Sirsiho vyuziti a vétsi na-
v§tévnosti verejnosti. Vysledkem je poradani mnozstvi doprovodnych akei v fadé objekt
v ramci jejich bézného provozu a tim zvyseni rizika vzniku pozaru. Navyseni rizika vzniku
pozaru vlivem poradani doprovodnych akci v podobé vyjevi z historie pamétky, zaniklych
femesel, noénich prohlidek apod. zasahuje vyznamny pocet pamétek (piiblizné 40 %).
Také konani mimoradnych ,jednorazovych® akci, které znamenaji zpravidla vzdy shro-
mézdéni vétsiho poctu osob (napf. pracovni setkani, koncerty, seminafe, akce vyuZivajici
objekty pro filmové Gcely) piinasi zvy$eni rizika vzniku pozaru (vyskytuje se u 80 % pa-
métkovych objektd). V poloving posuzovanych pamatek, jsou provozovéany ¢innosti, které
podle predpisti o pozarni ochrané vykazuji charakteristiky kategorie zvySeného pozarniho
nebezpeci. Ojedinéle se vyskytuji i pamatky, v nichz jsou provozovény ¢innosti s vysokym
pozarnim nebezpedim (napf. vyskové stavby). Podet paméatek zaclenény podle provozova-
nych Cinnosti v kategorii zvySeného pozarniho nebezpedi, je srovnatelny se zavéry zpravy
,Vysledky analyzy rizika poskozeni pozarem u objektti ve spravé NPU*, které tato zprava
radi do tzv. stfedniho rizika vzniku a $ifeni pozéru. Pro uvedené rizikové kategorie je pak
ziejmé, ze musi splnovat uréitou Groven pozarni bezpeénosti, ktera odpovida prislusné-
mu rozsahu povinnosti stanovenych predpisy o pozarni ochrané. Pro potfebu mapovani
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zajisténi pozéarni ochrany pamatky jsou shromazdovéany poznatky z prohlidek, kontrolnich
akci a tkonl pfi vysetfovani pozard podle okruht jednotlivych problematik.

U pamétkovych objektd, ve kterych jsou mnohdy dodateéné instalovana pozarné bez-
pecnostni zafizeni, byla posuzovéna jejich vhodnost, umisténi a pocet. Kontrolami se
ovérovala provozuschopnost elektrické pozarni signalizace, nouzového osvétlenti, vnéjsich
a vnitinich zdroj pozérni vody, piipadné nezavodnéného pozérniho potrubi. V roce 2014
byla pfi kontrolach hasici shledana vice jak polovina vech instalovanych pozarné bezpec-
nostnich zafizeni neprovozuschopna. Pfi posuzovani pilotniho projektu nevyhovéla pribliz-
né u Ctvrtiny paméatkovych objekta elektricka pozarni signalizace a stav potvrdil vysledek
kontrol provedenych v roce 2014. Nedostatky v provozuschopnosti instalované elektrické
pozérni signalizace se v pamatkovych objektech vyskytovaly jako nejcastéjsi. Pri kontrole
provozuschopnosti nouzového osvétleni byly nedostatky zjistény celkové pfiblizné u 18 %
vzorku paméatkovych objektd a kontroly v roce 2014 vysledek opét potvrdily. Prevazné

se vzdy jedné o nouzové osvétleni Gnikovych cest nebo prostor, které byly upraveny pro
poradani kulturnich akci. Zjistén byl i zvySeny pocet nedostatkl pri kontrolach pozéarnich
uzavérd, protipozéarnich obkladd, nastfikd a natérd. Jedna se v mnoha piipadech o doda-
te¢né konstrukeni fesent, kterd neodpovidaji predpistm stavebniho prava a podminkam
vyplyvajicim z predpist o pozarni ochrané. V objektech byla provedena ve snaze zlepsit
ochranu pred pozarem. Zanedbanim jejich povinné drzby se stavaji nadbytecna, piipad-
né mohou mit p¥i pozaru opacny Gcinek. Kontrolami v roce 2014 bylo zjisténo pfiblizné
17 % pamatek s nedostatky v provozuschopnosti pozarnich uzavéra a 4 % s nedostatky

v provozuschopnosti protipozarnich obklad, nastrik( a natérd. Oproti véem predpokla-
dam byla zjisténa dobré Groven pfi zajisténi pamatkovych objektd vnitfnimi a vnéjsimi
zdroji pozarni vody. Zdroje vyhovély z hlediska poctu i mnozstvi pozarni vody. Situace

je komplikovana pouze v piipadech, kdy je tfeba hasivo dopravovat, kde svou roli hraje
Clenitost terénu a také pri zhorenych klimatickych podminkéch.

06br. 3 Pozdrné
bezpecnosti zari-
zeni v prostordch
katedraly svatého
Vita, Foto R. Kai-
ser, 2006




Mosty k pozérni ochrané kulturnich paméatek. Sbornik prispévka. 47

V pamatkovych objektech, kde je predpokladan vyskyt vétsiho poctu osob, je jednim z di-
lezitych podminek pozéarni ochrany feseni Gniku osob. Zpravidla se jedna vzdy o objekty
¢lenité a neprehledné. Pohyb osob, tedy ponejvice navstévnikd, je upravovan rezimovymi
pravidly konkrétni pamatky, kde jsou navstévnici mnohdy ,uzamykani“ s priivodci v ramci
prohlidkovych okruhd. Prestoze se jedna o objekty historické, kde podminky Gniku osob
nebyly z logickych divodd obvykle feseny, je tieba tyto podminky pfizplsobit soucasné-
mu stavu a vyuziti. Pfi posuzovani Gnikovych cest hasici shledali nedostatky témér u tre-
tiny vzorku pamétkovych objektti a zjisténi opét potvrdili kontroly v roce 2014. Unikové
cesty byly nedostatecné nebo chybné oznaceny a vybaveny jiz zmifiovanym nevyhovujicim
osvétlenim. V fadé pripadl byla délka Gnikové cesty prekrocena tak, ze by prokazatelné
nezajistovala Gnik osob z prostoru zasazeného pozarem do bezpedi. V mnoha objektech
hasici zjistili zhorgenou volnou prichodnost Gnikovych cest, které se stavaji depozitafi
pamatkovych predmétl a nepotiebného materialu. Nedostatky na dnikovych cestach se
umistily na tfetim misté pomysiného zebri¢ku nejcastéjsich nedostatk hned za vybave-
nim vécnymi prostiedky pozarni ochrany.

Z vécnych prostiedkd byly provérovany hlavné prenosné hasici pristroje, které jsou uréeny
k haseni za¢inajiciho pozaru a mohou jeho mozny rozvoj vyznamné ovlivnit. Celkové
nejméné u 70 % pamatkovych objektl pilotniho projektu byly zjistény zavady. P¥i kontrol-
nich akcich v roce 2014 pak byly zjistény u poloviny kontrol. Prostory pamatek jsou Casto
vybaveny nevhodnymi typy pfistrojd, umisténi piistroja je zvoleno chybné pii vyuziti
,skrytych zékouti“ a nalézt je byvé obtizné pro jejich nedostate¢né oznadeni. Zda mizeme
pouzit pfenosny hasici pfistroj nelze Casto zjistit do doby jeho skutecné potieby, protoze
u néj chybi pravidelna kontrola provozuschopnosti. To je jiz ale pozdé.

Nedostatky pfri prohlidkach a kontrolnich akcich byly zjistény také v oblasti znaceni, pro-
kazovani provozuschopnosti a samotného uzivani inzenyrskych siti a technickych zafizeni.
Pri kontrolnich akcich v roce 2014 byly zjistény zévady u 22 % kontrol. V dané souvislosti
je tfeba si uvédomit, ze nedostatky ve znaceni a pfi uzivani zafizeni mohou komplikovat
zésah jednotek pozarni ochrany a tim neGimérné navysit skody, které ohen na paméatce
zpusobi.

Pri prohlidkach paméatkovych objektl a kontrolnich akcich byla hasi¢i provérovana také jiz
zminovana dokumentace pozarni ochrany, zejména dokumentace zdolavani pozaru a po-
zéarni evakuacni plan. Dokumentace zdolavani pozari byla zpracovana ve véech zakonem
stanovenych piipadech a v radé pfipadd, i kdyz nebyla pravnimi predpisy vyzadovéna.

Z hlediska obsahového, tedy uvedeni zakladnich podminek zdolavani pozaru a likvidace
nebo zmirnéni jeho Gcinkl, nevyhovéla danému Gcelu u tretiny objektl. Ponejvice se
jednalo o uvedeni neaktuélnich zastaralych informaci a modelovani situaci neodpovidaji-
cich realné udalosti. Pozérni evakuaéni plan byl zpracovavan obdobné. Nejméné u tretiny
objektl vsak byl nevyhovujici. Zasadnim nedostatkem evakuacnich pland se ukazala
chybéjici opatrenti, které by resila evakuaci materiélu, tedy zejména mobiliare uvnitr
paméatkovych objektd (pFiblizné u 85 % objektd). A jak jiz bylo dfive uvedeno, v danych
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souvislostech Ize povazovat pravé dokumentaci zdolavani pozéaru a evakuaéni plan za
nejdlezitéjsi. Mnoho nedostatkd, jak bylo dosud popsano, véetné téch obsazenych

v dokumentaci pozarni ochrany, by bylo mozné odhalit pravidelnymi kontrolami. Bohuzel
pravidelné kontroly provadéné odborné zplsobilou osobou, technikem pozéarni ochrany,
nebo preventistou pozarni ochrany, jak vyZaduji predpisy o pozarni ochrané, jsou ¢asto
»opomijeny“. Tento nedostatek potvrdilo zjisténi u takika 40 % kontrol v roce 2014.

Doporuceni pro zvyseni Grovné pozarni ochrany kulturnich pamatek

Vlyhodnoceni prohlidek paméatkovych objektl v letech 2010 - 2014, vysledkd kontrolnich
akef a informaci o pozarech, které provedlo MV-GR HZS CR, pineslo poznatky o nedostat-
cich pozérni ochrany kulturnich paméatek. Na druhé strané se zjisténi stala podkladem
navrhu okruhti doporuceni, ktera predpokladaji zvyseni drovné jejich ochrany. Doporuceni
byla navrzena tak, ze je |ze aplikovat zejména na pravnické osoby a podnikajici fyzické
osoby. V omezeném rozsahu v rdmci pravnich predpist jsou aplikovatelna i na fyzické
osoby. Prehled doporuceni byl uveden ve zmifiované , Zpravé o stavu pozarni ochrany kul-
turniho dédictvi“, kterou zpracovalo MV-GR HZS CR a kterou schvalila vliada CR. Opat¥eni
Ize rozdélit do ti zakladnich okruh( jako opatreni stavebnétechnicka, opatreni organizac-
ni a opatrenf ,jind“.

Stavebni a technicka opatreni jsou zamérena na Upravu staveb a instalaci pozarné bez-
pecnostnich zafizeni a vécnych prostredkd pozéarni ochrany. Zakladem je déleni pamatko-
vého objektu do pozarnich Gsek{i napt. pozarnimi konstrukcemi a uzavéry (pasivni ochra-
na), pokud to historické, architektonické a stavebni podminky dovoli. Opatfeni umozni
zabranit nebo omezit Siteni pozéru a jeho G¢inkd v pamatkovém objektu a omezit tak
vzniklé skody. V paméatkové chranénych stavbach nebo ve stavbach s movitymi kulturnimi
pamatkami se doporucuje instalovat odpovidajici druhy a typy pozarné bezpecnostnich
zafizeni, napf. elektrickou pozéarni signalizaci a stabilni hasici zafizeni (aktivni ochrana).
Jejich instalaci dojde k véasnému zjisténi pozaru pripadné k jeho haseni a tim minimali-
zaci vzniklych skod. V prostorach pamatkovych objektl se maji umistovat prenosné hasici
pristroje tak, aby splnily podminky z hlediska jejich vybaveni, provozuschopnosti, umis-
téni a oznaceni stanovené pravnimi predpisy. Jediné tak budou plnéna minimalni kritéria
pro ochranu pamatky. Pri provozu pamatkového objektu je tieba soustavné se vénovat
otézce zajisténi zdrojli vody pro haseni a zlepSeni dostupnosti stavajicich odbérnich mist.
Je vhodné budovat nové zdroje pozéarni vody, a pokud je to mozné, budovat tyto zdroje
tak, aby byly rychle a bezporuchové poutzitelné. A ve vztahu k navstévnikiim a zamést-
nancdm a jejich bezpecnosti oznacovat navstévnické okruhy a dal$i mista a pracovisté
prislusnymi bezpecnostnimi tabulkami a znac¢kami, oznacovat uzavéry a rozvody inzenyr-
skych siti a v komunikacich, které jsou Gnikovymi cestami, instalovat vhodna nouzova
osvétleni, i kdyz ndm to v kulturni pamatce mize zdanlivé pripadat jako rusivy element.
Jde preci o uchranéni nenahraditelnych hodnot a navic, dnes se jiz podobna opatreni
snazi kompromisné a esteticky pamatkam priblizit
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Co se tyka organiza¢nich opatreni, mél by vlastnik nebo provozovatel v prvé radé zajistit
posouzeni pamatkového objektu z hlediska pozarni ochrany odborné zptsobilou osobou
a dale nezapominat na provadéni pravidelnych kontrol odborné zptsobilou osobou,
technikem pozarni ochrany, nebo preventistou pozarni ochrany. Pro vSechny ¢innosti
provadéné v pamatkovém objektu by mél stanovit nebo upravit stavajici organizacni opat-
reni. Zvlastni pozornost zasluhuje vzdélavani a odborna priprava osob vyskytujicich se

v pamatkovém objektu, nap¥. privodcd a dalSich zaméstnancd, ktefi mohou byt prvnimi
aktéry pfi pozéaru. Dllezité je zpracovat nebo aktualizovat dokumentaci pozarni ochrany
pripadné obdobnou dokumentaci tak, aby vyhovovala z hlediska podminek G¢inného
zésahu v pripadé pozaru a resila otazky evakuace osob a materialu. Pribézné je treba
aktualizovat informace o provozovanych éinnostech v paméatkovych objektech.

06r. 4 Taktické coiceni ,,Ndrodni divadlo zase horil“, archiv HZS hl. m. Prahy, Foto
R. Krahulik, 2003

Zejména vénovat pozornost rekonstrukénim a ddrzbarskym ¢innostem a ¢innostem, pri
kterych se pouziva otevieny ohen. PFi rekonstrukcich sledovat, jak je dodrzovan pracovni
postup, v pripadé dodavatell praci radéji postupy konzultovat a dozorovat. A aby nena-
staly komplikace, které by byly p¥i¢inou pozaru nebo pokud uz pozar opravdu vznikne,
je tfeba, aby vlastnici a provozovatelé pamatek zajistovali pravidelné kontroly vnitfnich a
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vnéjsich odbérnich mist zdroji pozéarni vody, kontroly instalovanych pozarné bezpeénost-
nich zafizeni a kontroly inzenyrskych siti, rozvod, spalinovych cest a spotrebicu.
Opatreni posledniho okruhu se stanovi s ohledem na stavajici stav a situaci a zahrnuji
radu specifik. Aplikovatelnost a Gspé$nost zavisi na spolupraci spravnich Gradd, vlastnika,
spravcu a provozovatelt kulturnich pamatek, verejnosti a dal$ich subjektd, které chtéji

a mohou v dané oblasti pfinést zlepseni. Ochranu pamétek je stéle treba, a nejen pred
pozary, medializovat tak, aby byla tato problematika vice vnimana vefejnosti. Ke zvyse-

ni Grovné pozarni ochrany kulturnich pamétek je nutné, aby byla navrhovana opatieni
prezentovéana co nejsirsimu okruhu osob, které v dané oblasti pisobi. Prezentace HZS
kraji a MV-GR HZS CR ¢asto vychazi z dalsiho opatieni, kterym je provadéni taktickych a
namétovych cviceni. V prvé fadé se ovéruje postup, jak pamatku v pripadé pozaru chranit,
soucasné se hasic¢i s pamatkovym objektem podrobné sezndmi. A vefejnost ma prilezitost
uvédomit si zdvaznost mozného rizika. V opatieni posledniho okruhu je také mozné za-
hrnout, na zakladé zjisténi, nastaveni podminek pro Gdrzbu a rekonstrukce paméatkovych
objektd. Podminky by mély byt promitnuty do pravnich predpist, jak tomu bylo napiiklad
v pripadé vyhlasky ¢. 23/2008 Sb., a také do normativnich dokumentd. V sou¢asné dobé
je diskutovan zamér vzniku ¢eské technické normy, ktera by uvedenou problematiku fesila
samostatné.

Literatura:
1. Zdkon ¢. 133/1985 Sb., o pozdrni ochrané, ve znéni pozdéjsich predpisd.
2.Whldska & 246/2001 Sb., o stanoveni podminek poZdrni ochrany a vgkonu statni-
ho pozdrniho dozoru (vyhla$ka o pozarni prevenci).

3. Wyhlaska ¢ 23/2008 Sb., o technickgch podminkdch poZdrni ochrany staveb, ve
znéni vyhlasky ¢. 268/2011 Sb.

4. Zprdoa o stavu pogdrni ochrany kufturniho dédictoi. MV-GR HZS CR, fijen 2014.
5.Usneseni vlddy Ceské republiky & 92. Unor 2015.
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VLADA CESKE REPUBLIKY

USNESENT{

VLADY CESKE REPUBLIKY
ze dne 9. tinora 2015 ¢&. 92

ke Zpravé o stavu pozarni ochrany kulturniho dédictvi

Vlada

L. schvaluje Zpravu o stavu pozarni ochrany kulturniho dédictvi, obsazenou v ¢asti II1
materialu ¢j. 109/15 (dale jen ,,Zprava‘);

II. uklada ministram vnitra a kultury

1. pokracovat ve spolupraci v oblasti ochrany kulturniho dédictvi pfed pozary
a jejich ucinky,

2. plnit opatieni uvedena v kapitole IX Zpravy v ramci jejich puisobnosti;

II1. uklada ministru vnitra predlozit vladé do 31. prosince 2019 aktualizovanou zpravu
o stavu pozarni ochrany kulturniho dédictvi v Ceské republice;

IV. doporucuje hejtmantim, primatorce hlavniho mésta Prahy a generalni feditelce
Narodniho pamatkového ustavu spolupracovat s generalnim feditelstvim Hasi¢ského
zéchranného sboru Ceské republiky a s hasi¢skymi zdchrannymi sbory krajt pti prohlidkéch a
kontrolach pamatkovych objektl s cilem zvySit droven pozarni ochrany movitych a
nemovitych kulturnich pamatek.

Provedou:
ministii vnitra,
kultury

Na védomi:

hejtmani,

primatorka hlavniho mésta Prahy,
generalni feditelka

Narodniho pamatkového tistavu

Predseda vlady
Mgr. Bohuslav Sobotka, v. r.
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Vyuziti metod pozarniho inzenyrstvi ke zvyseni
bezpecnosti kulturnich pamatek

plk. Ing. Jifi Pokorny, Ph.D., MPA
Hasicsky zachranny sbor Moravskoslezského kraje
jiri.pokorny@hzsmsk.cz

Anotace:

Prispévek popisuje moznosti vyuziti poZdrné ingengrskych metod pri zajisténi bezpec-
nosti kulturnich pamdtek. Charakter kulturnich pamdtek a snaha o zachovadni jejich his-
torické hodnoty, bgod pricinou vzniku konfliktnich situaci pri jejich hodnoceni 7 hlediska
pozdrni bezpecnosti.

Na pripadové studii obrazdrny jsou demonstrovdny nékteré 7 mognosti modelii pozdru,
které jsou jednim z moZngch ndstrojii pri poufiti reseni odchylngch od standardd. Vyu-
Ziti pozdarné inZengrskych metod je komentovdno rovnéz s vazbou na subjekty oboykle
participujici pri pozdrné inZengrskgch aplikacich.

Uvod

Ochrana kulturnich pamatek proti negativnim nésledkim pozard je ve svété jiz dlouho-
dobé diskutovéana a jednotlivé zemé se snazi nalézt svou vlastni cestu pro zajisténi jejich
bezpednosti.

Priciny popisovanych aktivit a mozné reseni jsou znazornény na obr. 1.

Jsou jine? [> ANO!
V em? O V MNOHEM!
Rizike/nasledky? [:> NE%%';%‘QE:'NE

POZARNI Obr. 1 Priciny preventionich aktioit ochrany

Mozné feseni? SENY i . . v osv v s
0| meenvesmv kufturnich pamdtek a mozné reseni [1]




Mosty k pozarni ochrané kulturnich pamatek. Sbornik piispévka. 53

Na obr. 2 je znazornéna pavodni stavba Kostela svaté Katefiny v Ostravé — Hrabové
(stavba byla postavena pfiblizné ve 14. stoleti), ktery zcela vyhotel v roce 2002. Replika
kostela byla dokoncena v roce 2004. A¢koli se jedna o repliku velmi zdafilou, z hlediska
historické hodnoty se vSak jiz nejedna o pavodni stavbu, jde ,pouze o repliku® a tedy
absolutni ztratu kulturni pamatky.

06br. 2 Kostel svaté Katefiny v Ostravoé — Hrabooé [1]

V poslednich letech se snahami o ochranu kulturnich paméatek intenzivné zabyva také
Ceské republika. Dikazem popisovanych aktivit je Gzka spoluprace Hasi¢ského zachran-
ného sboru Ceské republiky s Narodnim pamétkovym Gstavem, ktery zajistuje Gkoly statni
paméatkové péce a stara se o vice nez 100 paméatkovych objekt. [2]

Dlvodem je skuteénost, ze kulturni pamatky mohou byt z hlediska svého dispozi¢niho,
materialového, konstrukéniho nebo provozniho charakteru vyznamné odlisné od staveb,
se kterymi se obvykle setkavame. Navic, prave vzhledem k jejich historickému vyznamu,
jsou Upravy Casto problematické, nékdy az nerealné. Uplatnéni stavajicich bezpecnostnich
standardd, tedy také pozadavkd projekénich norem pozarni bezpecnosti staveb, mize

vevys

historickou hodnotou. Takovy vysledek je pochopitelné nezadouci.
Zde se nachazi vhodna prilezitost pro vyuziti poZdrné inZengrskgch metod.
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Ramcovy popis postupu pii pozarné inzenyrském hodnoceni

Navrh postupd pfi odlisSném zpGsobu spInéni technickych podminek pozarni ochrany je
souborem zésad, které si kladou za cil posoudit mozny pribéh pozaru a jeho plsobeni na
své okoli. Zpravidla zahrnuje kvalitativni analyzu, kvantitativni analyzu, posouzeni vysled-
ké analyzy podle kritérii bezpe¢nosti, zaznamenéni a prezentaci vysledka (viz obr. 3).

Nevyhovi

Zadatek hodnoceni

1

Kritéria pfijatelnosti |+| Kvalitativni analyza [+ Kvantitativni analyza

Posouzeni
kritérii
pfijatelnosti

Vyhovi

Prezentace vysledkd

!

Konec hodnoceni

06br. 3 Postup reseni pii oyuZiti poZdrné inZengrskgch metod [3], [4]
Pri hodnoceni jsou v rdmci kvalitativni a kvantitativni analyzy posouzena predem sta-
novena kritéria pfijatelnosti, pficemz vstupnimi (daji jsou predepsané a predpokladané
navrhové parametry.
Princip zpracovani kvantitativni analyzy je zalozen na vyméné informaci mezi Centrem
globdinich informaci (datovou sbérnici) a jednotlivymi subsystémy SS1 az SS5, popf.
SS6 a7 SS9 (viz obr. 4). Sdileni dat mezi datovou sbérnici a subsystémy umoZiiuje kom-
plexni posouzeni stavby z hlediska pozéarni bezpe¢nosti. Subsystém SS9 je zaméren na
ochranu kulturniho dédictvi (zabranéni jeho znicent).
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0br. 4 Znézornéni subsystému pri feseni koantitationi analgzy [3]
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Filosofie posouzeni jednotlivych subsystém je obsahem technickych norem ISO/TR
13387-X Fire safety engineering.

Zasady pro poutziti pozarniho inZenyrstvi v Ceské republice a rozsah spo-
luprace podilejicich se subjektd

Zasady pro poutiti metod pozérniho inZenyrstvi jsou v Ceské republice principidlné obsa-
Zeny v €l. 5.1.3 CSN 73 0802 a CSN 73 0804, ktery dale zpfesriuje piloha I CSN 73 0802
a piiloha J CSN 73 0804. [5], [6]

Aplikace metod pozarniho inzenyrstvi a jejich rozsah bude zpravidla zaviset na doaze
Zpracovatele technické zprdaoy reseni pozdrni bezpecnosti, stavebnika, majitele nebo
provozovatele stavby, spravniho dradu na dseku poZdrni ochrany a jejich vzdjemné
konsenzudlni dohodé (viz obr. 5). [7]

Doporucéeny rozsah spoluprace participujicich subjektu
pii posouzeni staveb metodami pozarniho inZzenyrstvi
Stavebnik, Spravni urad
Zpracovatel majitel Provozovatel na useku PO
7 .. Informace, Brovasn Informace,
pracovaql podklady, . odborna
posouzeni T pozadavky
doporuéeni pomoc

0br. 5 Zndzornéni subsystémd pfi fedeni koantitationi analyzy [7]

Fragment pripadové studie obrazarny

V nasledujicich odstavcich bude prezentovéan fragment piipadové studie obrazarny s vyu-
Zitim pozarné inzenyrského postupu.

Popis fesené geometrie a stavebniho provedeni

Hodnocen bude prostor obrazarny s vystavnimi sinémi a dal$im zazemim o pddorysném
rozméru 30/25 m, konstrukéni vysce 3,6 m a svétlé vysce 3,0 m. Nosné a obvodové
konstrukce jsou tvoreny kombinaci kamenného a cihelného zdiva, stropni konstrukce je
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drevéna. Hodnocena Cést objektu neni délena do pozéarnich sekd. Ohnisko pozéru je
umisténo priblizné ve stfedu mistnosti obrazarny. Zjednodusena geometrie hodnocené
Casti objektu je schematicky zndzornéna na obr. 6.
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0br. 6 Ziednodusend geometrie posuzované &dsti objektu [1]

Cilem prezentované piipadové studie je pribliZit rozvoj pozdru v prostordch obrazdrny
0 dobé 10 minut. Rozvoj pozaru byl navrzen podle kiivky t-kvadratického pozdru, kde

rychlost uvoliovani tepla je dmérna druhé mocniné Casu. Sledovan byl nardst teploty a
pokles vrstvy koure.

Pouzité modely pozaru

Rozvoj pozéru a pohyb koure v posuzované Casti objektu byl simulovan modelem CFAST
(Consolidated Model of Fire Growth and Smoke Transport, verze 6) a FDS (Fire Dynamik
Simulator, verze 5).

Model CFAST je dvouzénovy matematicky model poZaru vyvinuty NIST (National Institute
of Standards and Technology, Maryland, USA), ktery umoZ#uje stanovit zejména vyvoj

a distribuci koure, zplodin hofeni, teplotu v posuzovaném prostoru, teplotu konstrukci

v zévislosti na pfislugném poZzarnim scénéfi atd. [8]

Model FDS je model typu pole zaloZen na teorii dynamiky proudéni tekutin (CFD) vyvinuty
NIST (National Institute of Standards and Technology, Maryland, USA), ktery umoziiuje
stanovit fadu parametrd doprovézejicich rozvoj pozaru a to pro dil¢i ,objemy prostoru.

Model vyuziva k reseni Navier-Stokesovy rovnice, které jsou vhodné k hodnoceni toku se
zohlednénim transportu koute a tepla. [9]
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Vyse uvedené pozarni modely pouzivaji jako nastroj pro vizualizaci numerickych vypocta

software Smokeview.

Posouzeni nékterych parametri pozaru modelem CFAST

Narlst teploty a postupny pokles vrstvy kouie v prostorach obrazarny jsou znazornény na

obr. 7.
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06br. 7 Znézornéni zmény teploty a drovné koure v prostordch obrazdrny [1]

Je zifejmé, ze v dobé 600 s Cinila priimérna teplota v prostoru obrazarny pfiblizné 100 °C.
K poklesu vrstvy koure na Groven 2,5 m dochézi priblizné v ¢ase 230 s.

Casovy priibéh naristu teploty a poklesu vrstvy koure je znazornén na Obr. 8.
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Pomérné pfiznivy prabéh sledovanych parametrd, tedy nardstu teploty a poklesu vrstvy
koure, je zplisoben zejména nizkym rizikem v hodnoceném prostoru. Hodnota nahodilého
pozarniho zatiZzeni obrazéren pn = 15 kg.m? (viz pfiloha A tab. A.1 CSN 73 0802).
Posouzeni nékterych parametri pozaru modelem FDS

Narst teploty a postupny pokles vrstvy kouie v prostorach obrazarny jsou znazornény na
Obr. 9.

450.00 r 4.00
403°Cvt=600s

400,00 e dle FDS, stred - 3.50
350.00 - > a0 ¢
300.00 1 -
(%) e e T e e e e - 2.50 s
< 250.00 : A"A\lr 2
g : 200 B
g 20000 e 118°Cvt=600s | | £
o RN = L >
= 150.00 A A " AVN'/ dle FDS, kraj | [ 1.50 Z
>
I\ AI\ A Ai. .......... o eeer o100 3

100.00 AR v T !
50.00 - MM’ 0.50
I e e
0.00 T T T T T 0.00
0 40 80 120 160 :200 240 280 320 360 400 440 480 520 560 600
Cas(s)
Vrstva koufe v tirovni Vrstva koufe v Grovni ——FDStepl., obraz.,stfed ---FDStepl., obraz., kraj
2,5m dle FDS, stfed 2,5m dle FDS, kraj —FDS kour, obraz., stied «--+ FDS kouf, obraz., kraj

06r. 9 Znézornéni zmény teploty a drovné koure v prostordch obrazdrny [1]

Vizhledem k charakteru software FDS bylo nutné sledované parametry hodnotit na vice
mistech prostoru. Byl zvolen stied mistnosti, nad ohniskem pozaru, a krajni ¢ast mist-
nosti. Porovnani sledovanych parametrd na téchto mistech, umozni vytvofit si realnéjsi

predstavu o vysledcich simulace.
V dobé 600 s &inila teplota ve stfedu mistnosti (nad ohniskem) pfiblizné 400 °C. K po-
klesu vrstvy koure na Groven 2,5 m dochazi v tomto misté priblizné v ¢ase 35 s. Zména

parametrd, které byly sledovany, je ve stfedu mistnosti obrazarny velmi vyrazna a odlisna
od software CFAST.

V dobé 600 s Cinila teplota v krajni ¢asti mistnosti pfiblizné 120 °C. K poklesu vrstvy
koure na Groven 2,5 m dochazi v tomto misté priblizné v ¢ase 180 s. Stanovené parame-

7 vz

try v krajni ¢asti mistnosti jsou do zna¢né miry podobné hodnotam ziskanym modelem
CFAST.
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Teplota na rezu ohniskem poZéru a prostorovy pokles viditelnosti na 5 a 10 m jsou sche-
maticky znézornény na Obr. 10.

06br. 10 Zndzornéni teploty v misté ohniska poZdru a poklesu viditelnosti [1]

Shrnuti

V rdmci piipadové studie byly hodnoceny nékteré z privodnich jevd, které doprovazeji
poiér v prostorach obrazérny Pro hodnocenl' byl vyuzit zénovy model poiéru a modeI

vevs

ze zOnové modely pozaru, mohou i dnes najit své uplatnéni.

Nezajimava neni rovnéz doba provedenych simulaci jednotlivymi software. P¥i pouziti
z6nového modelu CFAST nepiekrocila doba simulace 60 s, v pfipadé modelu FDS c¢inila
tato doba pfiblizné 30 hodin. [1]

Zavér

Kulturni pamatky maji charakteristické rysy, které se promitaji také v oblasti pozarni bez-
pecnosti. Ackoli jejich stavebné technické reseni zpravidla neodpovida, a stézi také mize
odpovidat, stavajicim technickym standardm, umoziiuje jejich provedeni z hlediska
pozarni ochrany nejen stranky negativni, ale do urcité miry také pozitivni. Jedné se napr.
o masivni stavebni konstrukce, obvodové a nosné konstrukce tfidy reakce na oher Al.
Mozné pozitiva mohou byt pfi jejich dpravach vyuzita.

V ramci stavebnich Gprav je mozné pozéarni bezpeénost téchto staveb do urdité miry
vylepsit. Vysledek vsak bude pravdépodobné vzdy urcitym kompromisem mezi stavajicimi
technickymi standardy a zachovanim jejich historické hodnoty.



60 Mosty k pozéarni ochrané kulturnich pamatek. Sbornik piispévka.

Specificky charakter kulturni paméatek muize vyzadovat rovnéz uplatnéni specifickych hod-
noticich postupd, mezi které je mozné zaradit také metody pozéarniho inzenyrstvi. Ukazka
pouziti pozarnich modeld na fragmentu pripadové studie obrazarny, pouze popularni
formou demonstruje nékteré jejich moznosti.

Podékovani

Tento piispévek vznikl za podpory projektu Ministerstva vnitra CR &. VG 20122014074
- “Specifické posouzeni vysoce rizikovgch podminek pozdrni bezpecnosti s vyuzitim
postuput poZdrniho inZengrstoi®.
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Dostupnost hasicich médii v pamatkovych
objektech

Ing. Martin Mrazek, Ph.D.
Technické muzeum v Brné

mrazek@technicalmuseum.cz

Anotace:

Prispévek se zabgoad problémy aplikace soucasngch technologii ochrany proti poZdru ve
specifické sfére pamadtkovych objektd, a to zejména v oblasti dostupnosti hasicich médii
a jejich vhodnosti pougiti vzhledem k druhu uchovdvangch predméti o téchto histo-
rickgch budovdch. Uvddi nékteré technické moznosti pfi zajisténi zdroji vody, lokdlni
zdroje vhodngch hasiv ve formé mobilnich hasicich pfistroji a nékteré moderni techno-
logie a novd hasici média.

Uvod

Nepfistupna poloha a umisténi nékterych historicky starsich pamatkovych objekt
znesnadiiuje pristup nepovolanym, ale v mnoha piipadech znacné ztézuje ochranu pred
pozary. V minulosti byla voda jedinym pouzitelnym hasicim prostfedkem a ziskavala se
z pfirozenych zdroja, studni, cisteren a uméle vytvorenych nadrzi. Voda — nejdostupné;jsi
a nejlevnéjsi hasici médium, nejméné poskozujici rizné materialy sbirkovych predméti a
mobiliare. Dostatecné mnozstvi vody, pripadné jiného hasiva doposud limituje pouzitou
technologii pozarni ochrany. Historické

objekty jsou mnohdy vybaveny mobilidfem ¢i rozsahlymi soubory sbirkovych predméta,
které vyzaduji nejen specifické zachazeni, ale také specifickou ochranu. Oher poskozuje
objekty a sbirkovy fond nevratné, ale i hasici média mohou v nékterych piipadech posko-
dit & urychlit degradaci materialt sbirkového fondu. Za zdroje pozérni vody povazujeme
pozarni nadrze, hydranty, pojizdné a ru¢ni hasici pfistroje, nezavodnéné pozarni potrubi
(suchovody), studny apod.

Hydranty
Vnéjsi hydrant je priméarné urcen k zasahu proti pozéarim pro hasi¢ské jednotky. Vnitini
hydrant je urcen pro zasah pred prijezdem HZS.
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Nadzemni hydrant

Je dostupny z volného povrchu zemé, mé tvar trubky s uzaviraci armaturou a napojovaci-
mi hrdly. Pouzivaji ho hasiéi pro pfipojeni ke zdroji pozérni vody pfi likvidaci pozéaru. Hyd-
ranty v obcich a méstech jsou napojeny na bézny rozvod pitné vody. Vhodny pro zasah
na plasti budovy a strese, omezené poutziti v prostoru s malbami a shirkami citlivymi na
poskozeni vodou. Nutnost udrzovat dobry technicky stav a stalou pristupnost. V areélech
paméatkovych objektt jsou vyuzivany minimalné.

R TR

06br. 1. Nadzemni hydrant v zahradé zdmku Hradec nad Moravici

Podzemni hydrant

Podzemni hydrant se nachazi pod drovni zemé. Pro pfistup k podzemnimu hydrantu je
nutné sejmout kryt hydrantu (poklop), hydrant odemknout pomoci hydrantového klice a
napojit na néj nastavec na podzemni hydranty. Nevyhodou podzemnich hydrantd je, ze
obzvlasté ve méstech byvaji asto znepfistupnény parkujicimi automobily. Neomezeny
zdroj PV. Obtizné dobudovani do stavajicich historickych objektd. Vhodny pro zésah na
plasti budovy a stiese, V paméatkovych objektech je naopak ¢astym problémem jejich
neoznacovani informacni tabulkou, nasledné v podzimnich mésicich jsou zapadany listim
a v zimnich snéhem, ¢imz se ztiZi nebo znemozni jejich vyufziti.
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Zabudovany nasténny hydrant

Tento typ hydrantu je umistén v nasténné
skfinice hydrantu spolu s pozéarni hadici. Slouzi
k rychlému zasahu proti pozaru, zejména do
prichodu hasicské jednotky na misto pozéru. Patii
do zékladniho vybaveni protipozarni ochrany
budov. Sestavé z ruéné ovladaného ventilu a
pripojené hadice. Vhodny pro potlaéeni pozéru
v prostorach, kde nejsou umistény sbirky citlivé
na poskozeni vodou. Nevhodné , maskovani“

v paméatkovych objektech. Nedostateéné oznade-
ni. Nutna pravidelna kontrola.

0br. 2. Nasténng hydrant v pamdtkovém objektu
- zdmek Jindrichdv Hradec

Hydranty na bazi mlhy

Systém je vybaven vysokotlakovou naddobou s dopravnim plynem, nebo pfipojen na zdroj
tlakového vzduchu. Systémy pracujici s vodni mlhou jsou vhodné k haseni pozara tridy B
a C (hotlavé kapaliny a hoflavé plyny). Hasebni (i&¢inek je zaloZen na rychlém vypafovani a
absorbci tepla pozaru malych kapek vodni mlhy. Dochazi k celkovému ochlazeni chrané-
ného prostoru. V soucasné dobé se zaéinaji pouzivat i k ochrané pamatkovych budov a

v nich umist&nych sbirek, tedy ho¥laviny typu A (papir, dfevo, usef, plasty atp.). Vhodny
do vSech prostord pamatkovych objektd, vyjma archivi. Omezené mnozstvi média v pii-
padé vysokotlaké nadoby. Vlysoka finanéni naroénost. Systémy vodni mlhy obtizné hasi
doutnavé, hluboké pozéary materiald tiidy A.

Pozarni nadrze

Zatizeni, které se pouziva jako umély zdroj pozarni vody v pripadech, kdy neni mozné
zabezpecit pozadované mnozstvi pozarni vody z verejného rozvodu vody anebo z jinych
prirodnich zdrojd bez ohrozeni Zivotniho prostredi.
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Oteviené a kryté

Pozarni nadrz je vhodnym zdrojem pozarni vody vSude tam, kde je nutno soustredit
poZzadované mnoZstvi vody pro pozérni zdsah na jednom mist& (priimyslové, zemédélské
arealy, sidlisté, chatové oblasti apod.). Je i vhodnym doplitkem kapacity pozarni vody
tam, kde nestaci kapacita jiného vodniho zdroje a slouzi jako zasobnik pozarni vody.
Kvalita vody musi byt zarucena plnénim prednostné Cistou vodou bez chemickych a
mechanickych pfimési (z vodnich tokd pres ¢istici prvek, ze studni, z vodovodd), doba
napousténi vyprazdnéné PN je max. 36 h, oteviené PN je nutno chranit pred splavenim
necistot z okoli nadrze, pritok vody musi byt nad Grovni max. hladiny, gravitacni pfitok
musi mit uzavér, PN musi mit bezpecnostni preliv.

Studny

Pozéarni studna se zfizuje zpravidla tam, kde je
vysoka hladina podzemni vody a je zajisténa jeji
pozadovana vydatnost. Vyhodou je nezamrzajici
hladina, relativné Cista voda a pripravenost k za-
sahu. Trvala zésoba vody musi byt alespon 14 m?
nebo musi mit uzite¢nou vydatnost pramenisté

ke kryti potfebného mnozstvi pozarni vody podle
CSN 73 0873.

Studny délime na trubkové maloprimeérové, trub-
ni - vrtané béznymi vrtnymi priméry - a velko-
primérové Sachtové, vrtané, kopané, spousténé
apod. Pivodni studny jsou v nékterych pripadech
jedinym dostupnym zdrojem PV v nepfistupnych
prostoréach hasi¢skou technikou. Omezeny objem
PV, v nékterych pripadech komplikovany pristup.

06br. 3. Pivodni studna na Pernstejné I

Nezavodnéné pozéarni potrubi (suchovod)

Pozarni potrubi, které neni trvale pfipojené na vodovodni sit. Pfi pozarnim zasahu pak
nahrazuje pozarni vedeni hadicemi a zkracuje tak dobu potrebnou k zahéjeni zasahu.

V ptipadé pozaru je potrubi napojeno na ¢erpadlo pozarniho automobilu a v patre, kde
je pozar, jsou vedeny pouze Utoéné proudy od vydsténi. Je urceno pro pripojeni mobilni
pozérni techniky.
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Vnéjsi nezavodnéné pozarni potrubi je pro zajisténi pozarni vody pro hrady a zamky dob-
rym feSenim. Problematicka je pak instalace vnitfniho nezavodnéného pozarniho potrubi
ve stévajicich pamétkovych budovach z dlivodu moznosti prasknuti pfi jeho natlakovéni
a zavodnéni pri pravidelnych revizich nebo ndmétovych cvicenich a nasledného vyplaveni
interiéru. Nové budované a kontrolované jsou vhodnym resenim. Vnitfni suchovody lze
jen obtizné budovat do historickych staveb. Pivodni vnitfni suchovody nejsou spolehlivé,
jejich pravidelné zkouseni je velmi komplikované. Moznym fesenim pro plvodni suchovo-
dy je vyvlozkovani, které je ve stadiu rozpracovanosti.

Systémy vysokotlaké vodni mlhy

V literature je popsén stabilni hasici systém techno-
logie vodni mlhy véetné vysokotlaké. Zde je zminén

z pohledu nezavodnéné sité potrubi slouzici k pfi-
pojeni specilniho pozérniho vozidla k rozvodu.
Instalované potrubi, véetné hlavic, je umisténo uvnitf
chranénych budov a v piipadé pozaru je haseni
zahéjeno po pfipojeni vozidla k piipojce umisténé vné
budovy. Misto pfipojeni specialniho pozarniho vozidla
vybaveného vysokotlakym ¢erpadlem. Nejvhodnéjsi
systém pro pamatkové objekty se sbirkami vsech
materiall, vyjma citlivych maleb. Finanéni naro¢nost
instalace potrubniho rozvodu a hlavic. Vybavenost
HZS specialni technikou s vysokotlakym ¢erpadlem.
Pouziti systémd vysokotlaké vodni mlhy pro ochranu

historickych objekt nebylo dosud certifikovano.

0br. 4. Pripojné misto systému vysokotlaké mlhy na
historické budové

Prenosné a pojizdné hasici pfistroje — mnozstvi, média, umisténi,
oznacovani

Prostredky pro zasah pied piijezdem HZS.

Je nezbytné, aby objekty v ramci pamatkové péce byly vybaveny primérenym mnozstvim
dobie umisténych prenosnych hasicich pfistrojd. Pristroje musi byt vhodné pro hase-

ni hoficich muzejnich materiall sbirkovych predméti - tedy vétsinou pozaru typu A.
Pritomnost vhodnych hasicich pristroji umoznuje zaméstnanctim nebo ¢leniim ostrahy
po odkryti pozaru nebo po poplachu vyvolaném detekénim systémem véasného varovani
uhasit pozar v pocateéni fazi a zamezit tak vétsim skodam na muzejnich materialech.
Prenosné hasici pristroje predstavuji vyznamnou slozku pozarni ochrany. Prenosné hasici
pristroje maji celkovou hmotnost do 20 kg. Podle druhu hasiva a konstrukce maji dobu
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Géinnosti v rozpéti od 6 do 20 s, vodni az do 70 s. Délka dostfiku je zpravidla od 1,5 do
10 m. Prenosné hasici pristroje musi byt opatreny typovym stitkem, ktery kromé jinych
Gdaji musi obsahovat vyobrazeni, jak se hasici pfistroj uvadi do ¢innosti a pro jakou
tridu pozart je vhodny. Na stitku je uvedeno, co se s danym piistrojem nesmi hasit a jaké
podléha kontrole.

Trida pozaru
A - hoteni pevnych latek hoficich plamenem nebo zhnutim (dfevo, uhli, textil, papir,
slama, plasty);

B - hofeni kapalnych latek a téch, které do kapalného skupenstvi piechazeji (benzin,

nafta, oleje, barvy a laky, redidla, éter, aceton, vosky, tuky, asfalt, pryskyrice, maza-
dla);

C - hoteni plynii (jako napf. metan, propan, acetylen, vodik);
D - hoteni lehkych alkalickych kov(i (hoi¢ik a jeho slitiny s hlinikem);
F - hoteni jedlych oleja a tukd ve fritézach a jim podobnych zafizenich.

Poet hasicich piistrojt uréuji: CSN 73 0802, CSN 73 0804, vyhlaska ¢. 246/2001 Sh.
o pozarni prevenci a vyhlaska ¢. 23/2008 Sb. o technickych podminkéach pozarni ochrany
staveb.

Typy pienosnych hasicich pfistroju
 Dle druhu pouzitého hasiva: vodni prenosné hasici pfistroje, prenosné hasici pfistro-
je pouzivajici vodni mlhu, pénové prenosné hasici pfistroje, praskové prenosné hasici
pfistroje, pfenosné hasici pfistroje s CO,;
e dle konstrukce: hasivo je v tlakové nddobé pod stalym tlakem dopravniho plynu,

nebo je plyn v tlakové patroné ¢i lahvi a do kontaktu s hasivem pfichazi pouze pfi
vypousténi hasiva.

Vodni prenosné hasici pfistroje

Vodni pienosné hasici pristroje jsou vhodné k haseni pozarG tridy A - hoticich pevnych 13-
tek organického plivodu. V pamatkovych objektech se nachézi v omezené mive. Maji ome-
zeny rozsah pracovnich teplot 0-60 °C a nesméji se pouzivat k haseni pozari elektrickych
zafizeni pod napétim. Tlakovéa nadoba je naplnéna vodou, kterd obsahuje uhli¢itan drasel-
ny K,CO,. Tato pfisada zarucuije, Ze voda v pfistroji nezamrza. Voda je udrzovéna v tlakové
nasobé pod trvalym tlakem dusiku cca 15 bard. Tlak plynu Ize odeéist z manometru na
vrchni ¢asti pristroje. Vodni prenosné hasici pfistroje maji v paméatkové péci omezené
pouziti vzhledem k tomu, Ze pouzité hasivo maze vazné poskodit sbirkové predméty.
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Pienosné hasici pfistroje na bazi vodni mlhy

V soucasné dobé byly vyvinuty prenosné hasici pfistroje pracujici s vodni mlhou , které
jsou schopné v oblasti pamatkové péce nahradit halonové pfistroje. Hasi pozary béznych
hotlavin, jako je dievo a papir, hoflavych kapalin, elektrické spotrebice, jako jsou poéitace
a televizory, stejné jako jed|é oleje. Jsou vysoce G¢inné, ale poutziti limituje nizka davka
naplné. Tlak o velikosti cca 150 barG vytvari dusikova tlakova patrona umisténé v tlakové
nadobé. Jako hasivo je pouzita demineralizovana voda, ktera neznecistuje Zivotni prostie-
di a jeji pouziti je ze zdravotniho hlediska bezpecné. Vzhledem k tomu, Ze vodni mlha je

nevodiva, je mozno hasit témito pfistroji i elektricka zatizeni pod nizkym napétim.

Mobilni jednotky vysokotlaké mlhy

Zarizeni jsou vybavena benzinovym
motorem a vysokotlakym cerpadlem,
které poskytuje vodé pracovni tlak az 250
bar(. Jednotky jsou vybaveny plastovym
zasobnikem vody. Zarizeni, které maze
nahradit v pamatkovych objektech SHZ na
bazi vodni mlhy.

OERTZEN HDL 250D
e !
- -
> ‘ P

0br. 5. Pojizdnd jednotka vysokotlaké
mlhy

Pénové prenosné hasici pristroje

Pénové prenosné hasici pfistroje jsou vhodné pro haseni pozar tridy A a B, predevsim
pro haseni hoficich kapalin nebo pevnych latek. Hasici G¢inek spociva v izolaci hotici latky
od vzdusného kysliku lamelami vzduchomechanické pény. Stejné jako v piipadé vodnich
prenosnych hasicich pfistroju je voda obsahujici pénotvorny prostiedek udrzovana v tla-
kové nadobé pod stalym tlakem dusiku 15 barG. Pény délime dle Cisla napénéni na lehké,
stredni a tézké. Tyto pfistroje maji omezeny rozsah pracovnich teplot 0-60 °C. V oblasti
muzei neni doporucovano pouziti pénotvornych hasicich pristroji pfi haseni muzejnich
sbirek, protoze se mize negativné projevit vliv pénotvornych prostredkd a dalsich prisad
na sbirky. Prostfedky mohou vyvolavat trvale zvysenou hydrofilitu povrchu materialu.
Kdyz je jako pénotvorny prostiedek pouzita slouc¢enina na bazi hydrolyzovanych pii-
rodnich bilkovin, je nutno poéitat s tim, Ze se zhorsi odolnost muzejnich materiald vaci
mikrobiologickému napadeni. Pro haseni vétsich pozard je uréen pojizdny pénovy hasici
pristroj. Zarizeni je vybaveno S0litrovou nddobou na vodu s pénotvornym prostredkem.
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Tlak 8 bart v nadobé je vyvolan vpusténim vzduchu z tlakové lahve, ktera je umisténa vné
piistroje. Zafizeni je vybaveno slozenou tlakovou hadici. Pénotvorné hasici pfistroje se
nesméji pouzivat k haseni pozara elektrickych zafizeni pod napétim.

Praskové prenosné hasici pfistroje

V praskovych prenosnych hasicich pfistrojich je hasici prasek v tlakové nadobé vystaven
stalému tlaku dusiku 15 bard, nebo je tlak vyvinut oxidem uhli¢itym uvolnénym z tlakové
patrony, kterd se nachazi uvnitt tlakové nadoby. Pristroje jsou uréeny pro haseni pozari
tridy A, B, C a pripadné D . Konkrétni rozsah poufziti prenosného hasiciho pristroje je
vyznacen na typovém stitku v zavislosti na pouzitém prasku. Je mozno jimi hasit i pozary
elektrickych zafizeni pod napétim. Maji Siroky rozsah pracovnich teplot od 20 az do

60 °C. Praskové prenosné hasici pristroje se nesmi pouzivat k haseni pozard v prasnych
prostorech nebo k haseni sypkych hmot. Nejsou vhodné k haseni tocivych stroji a k ha-
Seni elektronickych zarizeni. Hasici prasky jsou vysoce Gcinné a rychlé hasici prostredky.
Bezprostredni hasici t¢inek oblaku prasku vyplyva z dusiciho efektu a z antikatalytického
efektu. Vznikla tavenina mimoto pokryva zhavy povrch hofici latky, zabranuje pfistupu
kysliku ze vzduchu a ohrevu bezprostredniho okoli. Prasek v suché formé je inertni. Teprve
ve styku s vodou vytvari silné alkalické roztoky, které mohou korodovat nékteré povrchy,
napr. zeleza. Je pouzivan k haseni hoflavych kapalin a elektrickych zafizeni. Hasici prasek
déale obsahuje jako v predchozim piipadé aditiva, ktera zvysuji jeho odolnost vici vihkosti,
zabranuji tvorbé hrudek a zlepsuji jeho tekutost. Tyto prasky jsou predevsim vhodné

pro haseni horlavych kapalin a elektrickych zafizeni. Hasici prasky maji negativni vliv na
muzejni materialy podle svého slozeni. Mohou byt alkalické nebo lehce kyselé. Alkalické
préasky zrejmé nebudou napf. vyznamné negativné ovliviiovat vlastnosti papiru. Je vsak
mozno predpokladat, ze budou mit korozni vliv na nékteré kovy, pricemz korozni G¢innost
prasku bude zvysena piitomnost vody. Prasky ABC pfi teploté pozaru uvoliiuji amoniak,
ktery mize plsobit korozné na nezelezné kovy a jejich slitiny, jako jsou méd, bronz apod.
Na povrchu Zeleza vznika hnéda korozni vrstva. Zminéné prasky vyvolavaji pti haseni
zménu zabarveni barevné vrstvy a ztmavnuti damarového laku. Zpisobuji deformaci usné
a zménu barvy viny i baviny. Rozptyleni prasku v prostoru depozitére je zavislé predevsim
na zpUsobu haseni. Je-li prasek pri hasicim zésahu vnésen nezkusenou osobou pouze do
plamend, nastavé vysoké rozptyleni prasku, které budou dlouhodobé pisobit korozivné
na povrchy muzejnich materil(. K odstranéni praska je nutné pouzit G¢inné vysavace
prachu.

Prenosné hasici pristroje CO,

Pfenosné hasici piistroje CO, nezanechavaji po zdsahu na povrchu predmétu znecistuji-
ci, Skodlivé rezidua. Tlakova nadoba je naplnéna kapalnym CO, a pfistroj je pod stalym
tlakem hasiva 58 bard pfi 20 °C. Tyto pfistroje jsou vhodné pro haseni pozar tridy B a
C, zejména v uzavienych mistnostech. Nejsou pokladany za optimalni pii haseni pozéru
tridy A, vzhledem k tomu, Ze tyto materialy se vétSinou znovu vzniti. Na volném prostran-
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stvi dochazi zejména pfi vétru k rychlému snizeni koncentrace CO, a tim ke snizeni hasi-
ciho G¢inku. Uvedené prenosné hasici pfistroje se nesmi pouzivat pii haseni v prasnych
prostorech nebo k haseni sypkych hmot. Uplatniuji se pfi haseni elektrickych zafizenim
pod elektrickym napétim a vysadni uplatnéni nachazeji pfi haseni hoticich kapalin v kon-
zervéatorskych laboratofich. Pfi pouziti v uzavienych prostorech CO, vytésiiuje kysliku a
brani tim procesu horeni, ale zaroven snizuje koncentraci kysliku a mize ohrozit zdravi.
Pro haseni vétsich pozar, predevéim horlavych kapalin, jsou vyrabény pojizdné hasici
pristroje CO,. Umisténi lahvi na podvozek umoziuje rychlé premisténi pristroje. Oxid
uhli¢ity pfi del$im plGsobeni na muzejni materialy maze zvysit jejich kyselost . Vyznamnéj-
8i je, Ze vypousténi plynného CO, z nddoby snéhovou proudnici vyvolavé vyrazné snizeni
teploty. To vede k tvorbé ,,snéhu“ CO,. Studeny snih dopadajici bezprostiedné na muzejni
predméty mize vyvolat tepelny Sok. Nahl4 tepelna zména pak mize vyrazné poskodit
kompozitni predméty, jako jsou polychromované drevéné plastiky, intarzovany nabytek,
iluminace, knizni vazby atp. Proud oxidu uhli¢itého mize dale vyvolat posun a mechanic-
ké poskozeni sbirkovych predmétu.

Halonové a alternativni pienosné hasici pfistroje jsou pocinaje rokem 2015 vyrazovany.

Vybér vhodnych pI‘IStI‘Oju a jejich umisténi

Vlybér vhodného typu prenosného hasiciho pii-
stroje a jeho velikosti je zavisly na typu prostoru a
druhu materialu, ktery ma byt pri pozaru chranén.
Zaméstnance je nezbytné seznadmit s umisténim
prenosnych hasicich pfistrojd, s jejich pouzitim
¢ a s jejich omezenim pfi haseni rdznych pozard.

V muzeich a pamatkovych objektech je sporné
| i ’ﬁ‘iﬂl‘n’n“l}ﬁx 0 | skryté umisténi hasicich pfistrojii ve skifnich tak,
| " ! aby nebyl narusen interiér mistnosti . Pfi vyu-
Ziti této moznosti musi byt misto, kde je hasici
pristroj ulozen, oznaceno bezpecnostni tabulkou.
V kazdém pripadé bude hledéni skrytého prenos-
ného hasiciho pristroje za podminek vznikajiciho
pozaru sezonnimi privodci nebo i akceschopnymi
navstévniky udrzovat a komplikovat hasici zasah.
V pfipadé, ze byl hasici pristroj pouZit k Gspésné-
mu potlaceni pozéru, je nezbytné o zésahu uvé-
domit prislusnou hasi¢skou jednotku a evakuovat
prostor. Hasi¢i musi zkontrolovat, zda byl pozéar
Uplné zlikvidovan.

0br. 6. Umisténi rucnich hasicich pristroji v pa-
mdtkoogch objektech



70 Mosty k pozéarni ochrané kulturnich pamatek. Sbornik piispévka.

IFEX - impulzni protipozarni systém
Netradiéni hasici zafizeni. Pouziva pouze vodu a stlaéeny vzduch. IFEX systémy poskytuji
rychlé pozarni nasazeni, snizuji vedlejsi skody a maji vysokou efektivitu. K dispozici je v
prenosnych, mobilnich a pevnych konfiguracich. Uginny, mobilni systém k potlaceni roz-
voje pozaru pred prijezdem HZS. Spotreba vody je az 0 80 % nizsi nez u vodnich systémd.
Je vhodny prevazné k haseni pozari tfidy A a B. Mze byt kombinovany s pénou. Systém
je kompaktni, lehky a mobilni, bez
¢erpadla a motoru. NevyZaduje
staly privod vody. Mozné pouziti

v prostorech bez zvlasté chou-
lostivych sbirkovych predméta.
Jedné se novou technologii, pfi-
¢emz prozatim nebyly provedeny
rozsahlejsi testy pro oblast kultur-
niho dédictvi. Mozné mechanické
poskozeni shirek v pamatkovych
objektech. Limitujici je omezené
mnozstvi hasiva.

06br. 7. Rucni proudnice IFEX

Poutziti prenosnych hasicich pfistroju

Haseni pozaru je nebezpetna operace a hasici osoba musi mit na zreteli vlastni bezpe-
¢i. Pouziti prenosnych hasicich pristroja je piipustné jen tehdy, pokud je pozéar maly a
nerozsituje se z vychoziho mista, kde vznikl. Unikové cesta je volna a hasici osoba mize
hasit obracené zady k vychodu z mistnosti. Pozar nesmi zablokovat jedinou tnikovou
cestu. Proud hasiva nesmi jit do centra pozaru, hrozi rozlet nebo rozstiiknuti materialu,
a tim muze byt zpGsoben daleko vétsi pozar nebo muze dojit ke zranéni hasici osoby.
Neni vhodné odejit z prostoru v piipadé, Ze pozar nebyl ,uhasen® a je nebezpedi, Ze se
znovu vzniti. KdyZz neni spinéna kterakoliv z téchto podminek, neni pfipustné se poustét
samostatné do haseni pozaru. Musi byt bezodkladné pfivolana pomoc, je nutno vyhlasit
pozarni poplach a opustit ohrozeny prostor.

Strategie pozarni ochrany by méla byt zalozena predevsim na prevenci, dokonalé detekci

a poutziti nejnovéjsich hasicich systém a hasiv. Ekonomicka narocnost modernich tech-
nologii vSak v soucasnosti neumoznuje jejich aplikaci ve vétsiné paméatkovych objektd.
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Podékovani
Tento clanek vznikl jako soucast vyzkumného zaméru V620132015116 Metodika a data-

baze pozarni ochrany paméatkovych objektl financovaného z Programu bezpecnostniho
vyzkumu Ceské republiky v letech 2010-2015.
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Ochrana kulturnich hodnot za krizovych situaci
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Anotace:

Kulturni hodnoty zahrnuji komplex movitgch i nemovitgch statkd. Jejich vgznam je pod-
minén predevsim historickou a symbolickou ulohou pro spolecnost. Vijzoy pro systémy
ochrany kulturnich hodnot za krizovgch situaci se v dlouhodobé perspektivé

neméni - nejzdvanéjsimi hrozbami zustdoaji ozbrojené konflikty a uddlosti spojené

s pasobenim prirodnich Ziold.

Prispévek se zabgod otdzkami ochrany kulturnich hodnot pred hrozbou vdlecného
konfliktu a pred krizoogmi situacemi, jeZ nejsou ozbrojeného charakteru. Ddraz je kladen
predevsim na reflexi mezindrodnich smluonich ujedndni, prdonich predpisi a metodic-
kgch dokumentd upravujicich stdoajici systém ochrany kufturnich statku. Predmétnd
problematika je hodnocena se zamérenim na droveri mezindrodni a tiroveri Ceské repub-
liky. Soucdsti prispévku je také diskuze nad soucasngmi vgzoami pro systém ochrany
kulturnich hodnot.

Uvod do problematiky

Kulturni hodnoty predstavuji vyznamnou soucast dédictvi historického vyvoje spolecnosti.
Dlouhodobé signifikantnimi vyzvami pro systém jejich ochrany jsou ozbrojené konflikty

a také zivelni pohromy. Vlivem pisobeni téchto situaci pak ¢asto dochazi k nevratnym
poskozenim. Ackoliv pri¢inam vzniku téchto situaci nelze zabranit, je mozné Castecné
eliminovat dopady jimi zpGsobené.

Castym projevem vétsiny ozbrojenych konfliktd, bez ohledu na piiciny jejich vzniku, je
amyslné niceni kulturnich statkd. Jelikoz valCici strany historicky ochranovaly prednostné
vlastni kulturni odkaz, byla nutna reakce z mezinarodni Grovné. Na zakladé rady valec-
nych zkusenosti se mezinarodni spolecenstvi zavazalo takovymto situacim predchézet a
byl postupné zavadén systém smluvnich pravidel upravujicich ochranu kulturnich hodnot
pred nasledky ozbrojenych konfliktd. Pfredmétna problematika byla postupné zaclenovéana
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do jednoho z odvétvi mezinarodniho verejného prava - mezinarodniho humanitarniho

prava? (oznacované také jako pravo ozbrojenych konfliktd nebo pravo véle¢né). Pravi-
dla vytvéarena na narodni Grovni jsou proto transpozicemi mechanizmi mezinarodniho
spoleéenstvi.

Ochrana kulturnich hodnot pred nésledky piirodnich pohrom je z mezinarodni Grovné

reSena predevsim za vyuziti smluvnich mechanizm( a metodickych doporuceni pfislus-
nych nadnarodnich autorit, ktera jsou nasledné implementovana ¢lenskymi zemémi. Na
narodni Grovni je pak, vedle pravnich predpist z oblasti paméatkové ochrany, vyuzivano

Gpravy vztahujici se k problematice reseni mimoradnych udalosti a krizovych situaci.

Ochrana kulturnich hodnot na mezinarodni Grovni

Na mezinarodni Grovni je ochrana kulturnich hodnot pred nasledky ozbrojenych
konfliktt predmétem prava ozbrojenych konfliktd. Zaklady moderniho vale¢ného prava
Cerpaji z kodexu vypracovaného Francisem Lieberem a vyhlaseného prezidentem A. Lin-
colnem dne 24. 4. 1863. Ackoliv jeho obsahem byla obecna Gprava zplsobi vedeni boje
pro pfislusniky vojsk Unie za Americké ob¢anské valky, obsahoval rovnéz ustanoveni
tykajici se ochrany kulturnich statkd pred Gmyslnym poskozenim. Stejné tak Bruselska
deklarace (1874) a poté i tzv. Oxfordsky manual (1880) obsahovaly paséaze vztahujici se
k zakladnim pravidl&im ochrany kulturnich hodnot za vélky [2]. Nasledné pfijaté Haagské
konvence (1899 a 1907), které predstavovaly prvni univerzalni nastroj upravujici pravidla
zpUsobU vedeni boje, byly v oblasti ochrany kulturnich statkl za valky zalozeny na usta-
novenich vyse zminénych dokumentd.

Do systému haagskych ujednani je tematika ochrany kulturnich hodnot implementovéna
predevéim prostiednictvim Radu vélky pozemni vydaného jako sou¢ast Umluvy o za-
konech a obyéejich pozemni valky (1907) a je zde dotéena v &lancich 27 a 56. Rovnéz
Umluva o bombardovani nAmoinimi silami za valky (1907) zmifiuje v rémci véeobecnych
ustanoven( ve svém ¢lanku 5 ochranu kulturnich hodnot. [10]

Prestoze uvedené konvence byly pred zahajenim prvni svétové vélky ratifikovany, ochrana
kulturnich hodnot nebyla v prabéhu konfliktu respektovana. Znamy je pripad bombar-
dovani katedrély v Remesi nebo zni¢eni univerzitni knihovny v Lovani (Belgie), kde vedle
300 000 kust knih a rukopisti shofel i nejstarsi znamy cesky preklad Bible (tzv. Bible
leskovecko-drézdanska).

2 V rémci mezinarodniho humanitarniho prava je mozné rozlisit nasledujici oblasti reprezentované
prislusnymi soubory amluv:

® 7enevské prévo (oznadované také jako tzv. vlastni humanitarni pravo) - fesi podrobné predevsim ochranu
civilnich osob, vojéki vyrazenych z boje a déle vSech, ktefi se nedcastni nepratelskych akei.
® Haagské pravo (oznacované také jako tzv. vlastni véledné pravo) - vymezuje prava a povinnosti val&icich
stran pfi provadéni a fizeni bojovych operaci a omezuje vybér skodicich bojovych prostredka.
Pévodné jasny rozdil mezi jednotlivymi oblastmi byl postupné redukovan. Zenevské a Haagské pravo tedy ne-
jsou striktné oddéleny. Napr. cilem nékterych ustanoveni Haagského prava je ochrana obéti konfliktd a nékteré
zésady prava Zenevského naopak usiluji 0 omezeni Cinnosti stran v konfliktu v pribéhu nepratelskych akci a
fakticky tak upravuji zpsoby vedeni boje.
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V disledku valecnych zkusenosti bylo nutné zrevidovat stavajici systém ochrany. Za
vyznamnou iniciativu v mezivale¢ném obdobi Ize v tomto ohledu povazovat vytvoreni
Roerichova paktu (Washingtonsky pakt na ochranu uméleckych a védeckych zafizeni a
historickych pamatek) uzavieného v roce 1935. Obéanské valka ve Spanélsku a nasledné
druhé svétové vélka viak opétovné prokazaly nefunkénost stavajicich ujednani. [10]

Pod vlivem téchto udalosti byla na mezinarodni konferenci svolané Organizaci spojenych
narodt pro vychovu, védu a kulturu (dale jen ,UNESCO®) v roce 1954 v Haagu pfijata
Umluva na ochranu kulturnich statkd za ozbrojeného konfliktu (dale jen ,Umluva®) [3].
Spolecné s jejim Protokolem a Provadécim radem k ni piijatym se stala prvnim univerzal-
nim mezinarodnépravnim nastrojem ochrany kulturnich hodnot. Byly zavedeny nasleduji-
ci Grovné ochrany pamétek:

e vieobecné ochrana - vztazena na viechny predméty posuzované dle Umluvy;

e zvlastni ochrana - urCena pro vymezeny pocet objektd cennych pro jejich nadnarod-
ni vyznam a zapsanych do Mezinarodniho rejstfiku kulturnich statkd pod zvlastni
ochranou vedeného generalnim reditelem UNESCO.

Koncept zvlastni ochrany nebyl nikdy zcela rozvinut, a to predevsim z ddvodu slozitosti
podminek pro zapis. V sou¢asnosti jsou v uvedeném rejstiiku zapsany pamatky na zadost
ti smluvnich stran Umluvy, a to Némecka, Vatikanu a Nizozemi. [9]

Za piinos Umluvy Ize povazovat zavazek smluvnich aktérii uéinit pro piipad jejiho poru-
Seni veskera nutné opatieni v rdmci svych trestné pravnich systémd. Poruseni vSak neni
poklédéno za mezinarodni vale¢ny zlogin [11].

4

Vybrané ¢asti Umluvy byly uplatnény napiiklad v souvislosti se Suezskou krizi (1956), kdy
na zékladé zadosti egyptské a izraelské vlady vyslalo UNESCO experty do chramu Svaté
Katefiny na Sinajském poloostrové ke kontrole prabéhu ozbrojenych akci s ohledem na
pripadné ohrozeni monumentu.

Vedle nastroju z oblasti valecného prava byla ve vztahu k ochrané kulturnich paméatek pfi-
jata v roce 1972 Umluva o svétovém dédictvi UNESCO, ktera si vytkla za jeden z hlavnich
cil komplexni ochranu kulturniho dédictvi mimoradné univerzalni hodnoty a to i pred
plsobenim krizovych situaci. Na jejim zakladé je vytvaren Seznam svétového dédictvi®,
kam jsou zapisovany tyto celosvétové unikatni pamatky. Vznikl také Seznam svétového
dédictvi v ohrozeni*, kde jsou mj. evidovany pamatky kulturniho dédictvi ohrozené valec-
nymi konflikty nebo p¥irodnimi pohromami. [14]

Postaveni otazky ochrany kulturnich hodnot pred ozbrojenymi konflikty v systému mezi-
narodniho prava se pak v roce 1977 podafilo jesté vice posilit a tematika byla integrova-
na také do systému Zenevského préva, a to prostiednictvim Dodatkovych protokold &. |
(¢l. 53) a & 11 (&l. 16) z roku 1977 k Zenevskym Gmluvam z roku 1949.

3 V &ervnu 2015 mé&l seznam celkem 1007 polozek/pamatek dislokovanych v 161 statech (779 kultur-
nich pamatek, 197 p¥irodnich a 31 smi$enych).
4 V &ervnu 2015 mé&l seznam 46 polozek/pamatek dislokovanych v 32 statech (27 kulturnich,

19 pfirodnich).
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V devadesatych letech 20. stoleti, v souvislosti s kvalitativnimi zménami v mezinarodnich
vztazich, se zacala hroutit konfrontacni logika, jez byla v prabéhu bipolarné rozdéleného
svéta pficinou fady krizi a valek (napt. valka v Koreji, Suezské krize, Karibska krize, vélka
ve Vietnamu, vélka v Afghanistanu). Celosvétové sice klesl podet mezistatnich konfliktd,
byl v8ak vyvazen vyznamnym nértstem podilu konfliktd vnitrostatnich, jez mély zpravidla
plvod v dlouhodobé neresenych etnickych, nabozenskych ¢i nacionalnich tenzich. Valky
na Uzemi byvalé Jugoslavie, béhem kterych byla cilené ni¢ena rada sakralnich pamatek, se
pak staly typickym pripadem ozbrojenych konflikti tohoto charakteru. Stihani zlocinti pa-
chanych proti budovdm vénovanym nébozenskym, vzdélavacim, uméleckym a védeckym
Gceltim stejné jako proti historickym pamatkam a védeckym institucim tak bylo zarazeno
i do jurisdikce ad hoc ustanoveného Mezinarodniho trestniho tribunalu pro byvalou Jugo-
slavii. V souladu s ¢l. 3 statutu tribunélu byly odsouzeny osoby, které se dopustily nic¢eni
kulturnich pamétek [8] - zndmym se stal napf. p¥ipad generéla Tihomira Blaksiée nebo
Daria Kordice.

V roce 1999 byl v dasledku zkusenosti s konflikty na Gzemi byvalé Jugoslavie pfijat na
diplomatické konferenci konané v Haagu Protokol Il k Umluvé z roku 1954, ktery byl jiz
smérem k trestni odpovédnosti vice konkrétni. Poruseni protokolu - spachani trestného
¢inu, je objektem universélni jurisdikce. Vedle toho byl vypracovan novy koncept zvysené
ochrany pro kulturni statky, ktery zjednodusil stavajici systém zvlastni ochrany stanoveny
Umluvou.

Ackoliv Protokol Il byl primarné urceny po vélecné konflikty, ukazal se jako vhodny i pro
pripad pfirodnich pohrom, zejména diky stanoveni povinnosti pfijmout pfipravna opatre-
ni obecné vyuZitelna za véech typli krizovych situaci (napk. pfiprava inventéf(, planovani
nouzovych opatfeni na ochranu proti poZéaru ¢i zhrouceni budovy).

Protokol Il je v tomto ohledu vyjimkou, nebot ochrana kulturnich hodnot pred nevojen-
skymi krizovymi situacemi neni soucasti mezinarodniho humanitarniho préava. Viychazi
predevsim z metodickych doporuceni vydavanych nadnarodnimi profesnimi autoritami
nebo uznavanymi mezivladnimi organizacemi. Vedle organizace UNESCO se jedné zejména
o Mezinarodni radu pamétek a sidel (International Council on Monuments and Sites,

déle jen ,ICOMOS®) zaloZenou v roce 1964 na zékladé tzv. Benétské charty [10]. ICOMOS
pusobi jako poradni organ UNESCO pro oblast ochrany kulturnich hodnot pred nasledky
ozbrojenych konfliktd a pred nasledky krizovych situaci, jez nejsou véalecného charakteru.
ICOMOS je odbornym organem ve véci zarazovani kulturnich pamatek na Seznam svétové-
ho dédictvi.

Neopominutelnou roli plni také organizace Mezinrodni komitét Modrého $titu (Internati-
onal Committee of the Blue Shield, dal jen ,,ICBS®). Vedle podpory haagskych instrumentd
je ptsobnost ICBS vztazena k ochrané kulturnich hodnot pred nasledky udalosti, jez ne-
jsou krizovymi situacemi ozbrojeného charakteru. Vybory ICBS jsou v soucasnosti ziizeny
ve 25 statech, véetné Ceské republiky. [4]

Z hlediska ochrany kulturnich hodnot pred nasledky nevojenskych krizovych situaci jsou
déle zasadni aktivity vyvijené Mezinarodni federaci knihovnickych sdruZent a instituci (In-
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ternational Federation of Library Associations and Institutions, déle jen ,IFLA), ktera pro
podporu rozvoje predmétné problematiky vydava manualy a metodické dokumenty. [10]

Rémcové shrnuti zminénych vyznamnych milnika rozvoje problematiky ochrany kul-
turnich hodnot proti nasledkim krizovych situaci je uvedeno v nasledujicim prehledu
(Tabulka ¢&. 1).

ROK UDALOST

1863 Lieberdv Kodex

1874 Bruselska deklarace

1880 Oxfordsky manual

1899, 1907 Haagské imluvy

1935 Roerichdv pakt - Washingtonsky pakt na ochranu uméleckych a
védeckych zarizeni a historickych pamatek

1954 Umluva na ochranu kulturnich statké za ozbrojeného konfliktu, Prova-
déci rad, Protokol |

1972 Umluva o svétovém dédictvi UNESCO

1977 Dodatkové protokoly | a Il k Zenevskym Gmluvam z roku 1949

1999 Protokol Il k Umluvé z roku 1954

Tabulka ¢. 1 Vybrané mezindrodni dokumenty klicové pro ochranu kulturnich hodnot

Ochrana kulturnich hodnot na Grovni Ceské republiky

Ochrana kulturnich hodnot pred nasledky ozbrojeného konfliktu je na narodni Grovni
upravena v souladu s principy zakotvenymi v ramci haagskych konvenci. Umluva a Proto-
kol | z roku 1954 byly schvéleny vladou Ceskoslovenské republiky dne 3. 4. 1957 a ratifi-
kovany prezidentem dne 30. 9. 1957. Do pravniho radu byly implementovany vyhlaskou
&. 94/1958 ministra zahraniénich véci ze dne 5. 11. 1958 o Umluvé na ochranu kultur-
nich statk za ozbrojeného konfliktu a Protokolu k ni. Listina o p¥istupu Ceské republiky
k Protokolu Il Umluvy byla podepsana prezidentem republiky 14. 5. 2007 a platnosti na-
byla dne 8. 9. 2007. Do pravniho radu vstoupil uvedeny Protokol pod oznacenim Sdéleni
Ministerstva zahranicnich véci ¢. 71/2007 Sh.

Vedle toho byly v roce 1990 ratifikovany Dodatkové protokoly z roku 1977 k Zenevskym
amluvam z roku 1949 a v rdmci obecné ochrany kulturnich pamatek, zahrnujici ochranu
pred valeénym konfliktem i pred pFirodnimi katastrofami, byla v roce 1991 ratifikovana
Umluva o svétovém dédictvi UNESCO z roku 1972.

Ceska republika tedy piijala a nasledné transformovala kli¢ova mezinarodni smluvni ujed-
nani vztahujici se k ochrané vyznamnych kulturnich hodnot pred nasledky rdznych druha
krizovych situaci.



Mosty k pozérni ochrané kulturnich paméatek. Sbornik prispévka. 77

S ohledem na dlouhodoby vyvoj bezpeénostni situace je pro Ceskou republiku identi-
fikovano nizké riziko ozbrojeného konfliktu nebo nepratelskych akci s predpokladanymi
dopady na kulturni fond, relevantni oblasti zajmu je tedy predevsim ochrana v souvislos-
ti s pusobenim Zivelnich pohrom.

V daném piipadé se jedna zejména o pozary v pamatkovych objektech a dusledky roz-
sahlych povodni. Mezi zavazné pozéary z nedavné doby patii napft. pozar zamku Zahradky
na Ceskolipsku (2003) se $kodou 94,5 milion(i K& nebo pozar Priimyslového palace v
Praze (2008) se $kodou 557 milionti K&. Z pohledu povodni pak byly v novodobé historii
nejnicivejsi ty z roku 2002, kdy vedle Prahy Zivel nejvice zasahl historicka centra Ceského
Krumlova, Pisku a Ceskych Budgjovic. Postizena byla fada zamkd, asi dvé desitky muzei
&i galerii (nap¥. Narodni muzeum, Narodni galerie, Pamétnik Terezin, zdmek Veltrusy) a
celkové skody na pamétkach byly vyéisleny na 2,7 miliard K¢.

Otazka ochrany kulturnich pamétek je na Grovni Ceské republiky souéasti pravnich pred-
pist a metodickych doporudeni z oblasti pamatkové ochrany a predpist vztahujicich se
k tematice reseni mimoradnych udélosti a krizovych situaci.

Viychodiska pravni Gpravy obecné ochrany kulturnich hodnot jsou déna predevsim
zédkonem ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci. Predpis ukldda povinnost vlastnikovi
kulturni pamatky pecovat o danou kulturni paméatku, udrzovat ji v dobrém stavu a chranit
pred ohrozenim, poskozenim, znehodnocenim nebo odcizenim.

Vizhledem k movitym pamatkam je zasadni zakon ¢. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek mu-
zejni povahy a o zméné nékterych dalsich zakond, ktery uklada vlastnikovi sbirky zapsané
v centralni evidenci povinnost zajistit jeji ochranu pred poskozenim, zejména pred nepfi-
znivymi vlivy prostredi. Provadéci predpis k uvedenému zakonu - vyhlaska Ministerstva
kultury ¢. 275/2000 Sb., pak urcuje rezimy ochrany sbirek muzejni povahy a jednotlivych
sbirkovych predmétd, jez zahrnuji také ochranu pred pozary, poskozenim vodou nebo
chemickymi latkami.

V névaznosti na zakon ¢. 122/2000 Sb. a prislusnou vyhlasku ¢. 275/2000 Sb., byl v roce
2010 Ministerstvem kultury vydan Metodicky pokyn k ochrané sbirek muzejni povahy a
sbirkovych predméti pied kradezemi, vioupanimi a pozarem. Uéelem pokynu je sjed-
noceni postupt verejnych sbirkotvornych instituci pfi budovani systému ochrany proti
zminénym ohrozenim. Pfilohova ¢ast metodiky obsahuje dotaznik pro urceni miry rizika
poskozeni muzea v disledku pozéaru. Ochrana sbirek muzejni povahy pred kradezemi,
vloupénim a pozarem je dlouhodobé podporovana prostrednictvim programu Integrova-
ného systému ochrany movitého kulturniho dédictvi.

V souvislosti s vypracovanim prislusné Koncepce rozvoje muzejnictvi byl jiz v roce 2004
vydan Metodicky pokyn k tvorbé plant prevence a ochrany v muzeich a galeriich, ktery
stanovil postupy pfi zpracovani tzv. pland prevence a ochrany muzei a galerii zfizovanych
Ministerstvem kultury. Uvedené plany jsou vypracovéavény za Gcelem pfipravy na situa-
ce piimo nesouvisejici se zajistovanim obrany Ceské republiky. Z obsahového hlediska
zahrnuji opatreni pro feseni krizovych situaci, jejichz realizace je podminéna vyhlasenim
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nékterého z krizovych stav(, a déle opatieni pro feSeni mimoradnych udalosti nepodmi-
nénych vyhlasenim krizovych stava.

Vedle zminénych pravnich predpisti a metodickych materiald vydanych v pasobnosti
Ministerstva kultury je problematika ochrany kulturnich pamatek dot¢ena vyhlaskou
Ministerstva vnitra ¢. 328/2001 Sb., o nékterych podrobnostech zabezpedeni integrova-
ného zachranného systému, a to v souvislosti s piislusnym planem konkrétnich ¢innosti
vypracovavanym jako soucast havarijniho planu kraje. Viyhlaska Ministerstva vnitra

¢. 23/2008 Sb., o technickych podminkéach pozarni ochrany staveb pak pro stavby
pamatkové chranéné a stavby, v nichz jsou umistény movité kulturni pamatky, vyzaduje
vybavenost elektronickou pozéarni signalizaci nebo hlasi¢em pozéru a stabilnim hasicim
zafizenim.

V soucasnosti je pripravovan zakon o pamatkovém fondu, ktery by mél nahradit za-

kon ¢. 20/1987. V ramci pfipravy uvedeného pravniho predpisu byl vypracovan navrh
jeho vécného zdméru, ktery Vliada Ceské republiky schvélila usnesenim ¢. 156 ze dne

6. 3. 2013. Dle sou¢asné podoby zékona (¢erven 2015) pfipravené k pfipominkovému fi-
zeni je ve vztahu k ochrané kulturnich pamatek pred zivelnimi pohromami kli¢ovy princip
zakotveny v navrhovanych § 70-72, které blize resi otazku nutnych zabezpecovacich praci.

[12]

Soucasné vyzvy pro ochranu kulturnich hodnot za krizovych situaci

Haagska Gmluva z roku 1954 a jeji dva protokoly jsou zékladni nastroje v oblasti ochrany
kulturnich statkd za ozbrojeného konfliktu. V soucasné dobé je celkem 126 statt smluvni-
mi stranami Umluvy, 103 sté4ti Protokolu | a 68 stéti Protokolu Il [1]. Spoleéné s Umlu-
vou o svétovém dédictvi UNESCO z roku 1972, jez ma v soucasnosti 191 smluvnich

stran [14], a ¢etnymi metodickymi doporucenimi tvoii rdmcovy zaklad pro Feseni otazky
komplexni ochrany kulturniho fondu. Za dobu své existence uvedena ujednani jednoznac-
né prokazala svdj vyznam a nezbytnost v rdmci ochrany kulturnich hodnot pred nasledky
véle¢nych konfliktl a prirodnich pohrom.

Na mezinarodni drovni vsak systém ochrany také celi zavaznym problémdm. Zasadni
vyzvou je schopnost mezinarodniho spolecenstvi vynucovat dodrzovani pfijatych
konvenci za ozbrojenych konflikti a zajistit jejich skutecné respektovani ze strany vSech
smluvnich stran.

V déjinach lidstva dochazelo a stale dochazi k situacim, kdy jsou vyznamné kulturni
pamatky zcela nebo ¢astecné niceny v disledku ozbrojeného konfliktu. Na rozdil od
klasickych ozbrojenych konflikt, jakymi byly napt. valky v 90. letech na Gzemi byvalé
Jugoslavie, kdy kulturni pamatky nepfitele byly ni¢eny jako strategické cile a zpravidla se
jednalo o vysledek svévolného bombardovani, vstupuji do popredi stale razantnéji Gtoky,
jez je mozné charakterizovat jako projevy novodobého nébozenského ikonoklasmu.

Prvni vyznamnou predzvésti tohoto trendu se stal pripad bamjanskych Buddh, kdy
v afghanském Gdoli Bamjan stoupenci hnuti Taliban za pomoci 50 tun trhaviny znicili ob¥f
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sochy Buddhii pochézejici z 6. stoleti n. I. [5]. Vyjimecnost ptipadu spoivé ve skuteénos-
ti, ze sochy byly soudasti afghanského narodniho dédictvi a byly umistény na jeho Gzemi.
Davod jejich znideni nebyl spojen s dosazenim strategického valecného cile, jednalo se

o peclivé naplanovanou demolici, ktera byla ohlasena médiim a zdokumentovana ve véech
svych fazich.

Ackoliv Afghanistan neni smluvni stranou Umluvy a protokolii k ni vydanych, dolo

k poruseni zavazkd plynoucich ze smluvnich ustanoveni a zavazkd obydéejového mezi-
narodniho préava. V daném piipadé se predeviim jednalo o zavazky vyplyvajici z Umluvy
o svétovém dédictvi UNESCO (1972), jimz je Afghanistan od roku 1979 ¢lenem. Piestoze
sochy Buddh nebyly v roce 2001 soudasti Seznamu svétového dédictvi, byl Afghéanistan
zavazan k ochrané svého kulturniho dédictvi. [11]

V soucasnosti jsme svédky pokracovani tohoto demonstrativniho obrazoborectvi prova-
déného témér ritudInim zpGsobem na Gzemi ovladaném organizaci nazyvanou Islamsky
stat. Islamsky stat je radikalni teroristickou organizaci pretvorenou v kvazistatni dtvar,
ktery vznikl na pozadi udalosti obcanské valky v Syrii a nevyreseného konfliktu v Iraku.
V zékladnich principech usporadani a zaméreni Islamsky stat argumentuje radikalni
interpretaci islamu a islamského préva, jedna se vSak pouze o Géelové vyuzivani prvki
nabozenstvi za G¢elem dosahovani mocenskopolitickych cild.

Islamsky stat je v soucasnosti vniman jako jedna z nejvyznamnéjsich bezpeénostnich
hrozeb svéta, a to i pro kulturni paméatky v oblastech ovladanych stoupenci této organi-
zace. Témér v piimém prenosu jsme svédky rozsahlé devastace kulturnich hodnot nebo
hrozby jejich zniceni. V Irdku se jedna napt. o vypéaleni knihovny ve mésté Mosulu s vice
nez 8 000 vzacnymi svazky a systematickou likvidaci architektonickych pamatek nebo
zdevastovani starobylého asyrského mésta Ninive u Mosulu a Kalchu pomoci buldozerd;
v Syrii se jedna napt. o niceni architektonickych celki v Damasku a Aleppu nebo doby-
ti mésta Palmyra. Ackoliv Irdk i Syrie jsou smluvnimi stranami Umluvy a Protokolu | a
nékteré ohrozené pamatky jsou dokonce zarazeny na Seznam svétového dédictvi, i na
Seznamu svétového dédictvi v ohrozeni, nelze zajistit jejich redlnou ochranu pred nevrat-
nym poskozenim nebo zni¢enim.

Nejedna se vsak vzdy pouze o cilenou destrukci. Rezoluce Rady bezpeénosti OSN ¢. 2199
ze dne 12. 2. 2015 [13] poukazuje také na problém rabovani, pagovani a nasledného pro-
deje kulturnich pamatek za Gcelem ziskavani zdrojd pro financovani dalSich aktivit. Nelze
vyloudit, Ze silna poptéavka po téchto vzacnych artefaktech vychazi také ze stati zapoje-
nych do Siroké koalice proti Islamskému statu. Zdstava tak vyzvou prejit od politickych
apell k realnym opatrenim zacilenym na eliminaci obchodu s kulturnimi statky.

Z dosavadnich zkusenosti proto vyplyva, Ze jedinym funkénim opatrenim je véasny
transport movitych kulturnich pamatek z mist predpokladanych bojovych operaci.
Jakékoliv Gc¢innd intervence smérem k nemovitym pamétkam je v8ak bohuzel velmi
nepravdépodobna.

Ve vztahu k Grovni Ceské republiky je pak vyzvou predevsim schopnost udrzet vysoky
standard ochrany kulturnich hodnot, zejména s ohledem na moznosti zlepSovani orga-
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nizaénich a technickych opatfeni v souvislosti s poZary. Zatimco v pripadé povodni se
pfi pouziti vhodnych restauratorskych technik a postupd ¢asto podafii obnova mobiliare
¢i nemovitych pamétek, vlivem pisobeni pozéar( dochazi zpravidla k jejich nevratnému
poskozeni.

V Ceské republice je ro¢né v priiméru zaznamenano 15-16 pozard historickych pamétek a

jako jejich nejéasté&jsi pFicina je oznadovéana nedbalost [6,7]. Z dlouhodobého hlediska se
pak na zvySovani rizika vzniku pozaru podileji obecné trendy, jako napf. zpfistupfiovani
pamatek nebo novych prostor Siroké verejnosti ¢i rostouci draz na komeréni vyuzivani
pamétek (napt. pofadani spolecenskych akci, seminéii, koncertd). Z Setfeni provedenych
v obdobi od biezna do kvétna v roce 2014 [7] zaméFenych na provéfeni stavu pozarni
ochrany u kulturnich pamétek bylo z celkového poctu 269 kontrol 74 % zjisténi, kdy byly
identifikovany zavady (zpravidla se jednalo o zévady spojené s elektronickou pozarni
signalizaci, nouzovym osvétlenim, provozuschopnosti hasicich pfistrojt, piijezdovymi

komunikacemi).

Bez povsimnuti by pak neméla zlstat skutecnost vyplyvajici ze zhodnoceni statistickych
dat [6], kdy z celkového poétu evidovanych poZzéar v pamétkovych objektech dlouhodobé
dominuji pozéry sakrélnich objektti (53 %). Pozary hradd a zamkd (24 %) ¢i jinych historic-
kych budov a objektt (23 %) zaujimaji vyznamné nizsi podil.

Zavéry

Pri¢indm vzniku krizovych situaci Ize zabrénit velmi obtizné. Na mezinarodni i narodni
rovni vsak existuji mechanismy umoznujici ¢astecnou eliminaci jejich dopad(.

Ve vztahu k mezinarodni Grovni se vSak v soucasnosti jevi jako zasadni vyzva schopnost
mezinarodniho spolecenstvi ¢elit viné ikonoklasmu na pozadi probihajicich ozbrojenych
konfliktti a socidlnich nepokojt. S prihlédnutim ke skuteénosti, ze valky na Gzemi byvalé
Jugoslavie se staly vyznamnym impulsem k pfijeti opatieni vedoucich ke zlepSeni systému
ochrany kulturnich hodnot za valky, zistava otézkou, zda také soucasné vyzvy spojené
se zlodiny Islamského statu budou vnimany jako prilezitost pro dalsi progres v diskuto-
vané oblasti. Dosavadni zkuSenosti bohuzel dokladaji pritomnost stavu, kdy neexistuje
dostate¢né odstrasujici mezinarodni sila, ktera by ni¢eni kulturnich paméatek v pribéhu
véale¢nych konfliktl byla schopna efektivné éelit.

Na tGrovni Ceské republiky pak ziistavéa vyzvou neustélé zlepSovani pripravenosti vidi
plsobeni prirodnich zivld, zejména zvySovani Gcinnosti organizacnich a technickych
opatreni v oblasti pozarni ochrany paméatkovych objekti. Prestoze spoluprace subjek-

td pusobicich v této oblasti pokracuje, je pro Gspésnou strategii pozarni pfipravenosti
nezbytné neustélé zvySovani kooperace. Zvlastni pozornost pak zasluhuje skutecnost, ze
pozéry sakralnich pamatek zaujimaji dominantni podil na celkovém poctu evidovanych
pozarG pamatkovych objektu.
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Pozar narodni kulturni pamatky Libusin

plk. Ing. Zdenék Otrusina
Hasicsky zachranny sbor Zlinského kraje
zdenek.otrusina@zlk.izscr.cz

Anotace:

Prispévek popisuje rozsdhly pozdr, kterg vdiné ponicil horskou chatu Libusin na Pustev-
ndch v Beskydech, kterd je nérodni kulturni pamdtkou. Stavba byla postavenou podle
néorhu zndmého architekta Dusana Jurkooice. V proni édsti je prezentovdn priabéh
Zdsahu jednotek pozdrni ochrany. Druhd édst je vénovdna vysetrovdni pricinyg vzniku
pozdru HZS Zlinského kraje a vlivu instalovangch poZdrné bezpecnostnich zarizeni a
plnéni povinnosti na dseku poZdrni ochrany o tomto objektu.

Zdvér je vénovdn realizaci obnovy této stavby z hlediska konceptu zabezpeceni pozdrné
bezpecnostnimi zarizenimi.

Historie objektd na Pustevnach

Pustevny je sedlo v Moravskoslezskych Beskydech nedaleko vrcholu Radhosté, které patfi
k obci Prostfedni Be¢va (1018 m n. m.). Bylo pojmenovano po poustevnicich, ktefi zde
Zili do roku 1874. Pro Pustevny jsou typické drevéné stavby postavené v lidovém slohu
koncem 19. stoleti podle navrhu architekta Dusana Jurkovice. Nachézi se zde lyzarské
stredisko a vede sem sedackové lanovka. Mezi dvé hlavni dominanty Pusteven patfii chaty
Libusin a Maménka.

Na architektonickém navrhu Libusina a sousedni Maménky zacal Jurkovi¢ na zakéazku
Pohorské jednoty Radhost pracovat v roce 1897. Dne 6. srpna 1899 byly obé chaty zvané
atulny, slavnostné otevieny. Vystavba stala 82 433 rakouskych korun.

Na vyzdobé Libusina se podilel malif Mikolas Ales. Je totiz autorem kreseb boha Rade-
gasta, portase Stavinohy a dvou zbojnik(, podle kterych interiéry vymaloval akademicky
malit Karel Stapfer.

V Cervnu 1928 obé Gtulny navstivil také prezident T. G. Masaryk. Béhem 2. svétové valky
o né nedspésné usiloval berlinsky turisticky spolek KDF. V jejim zavéru byly zpustoseny,
nebot slouzily k ubytovani madarskych asistencnich oddilt i Hitlerjugend. V roce 1947
na Pustevny pfijel jiZ témél osmdesatilety Dusan Jurkovi¢ (v prosinci téhoZ roku zemfel)
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a primlouval se za jejich zachovéni. V roce 1950 byla Pohorska jednota Radhost zrusena
a stavby presly do majetku statu. V 80. letech jiz byly silné zchatralé, v roce 1994 se jiz
Libusin nachézel v havarijnim stavu. O rok pozdéji byly stavby na Pustevnéch prohlaseny
za narodni kulturni pamatku, za dal$i dva roky byla zahajena jejich generalni rekonstruk-
ce. Dokonéena byla v roce 1999 a stala 25 miliond korun. [1]

Koliba U Zarysa Hotel Taneénice

Objekt lanové drahy
CHATA LIBUSIN

“‘“““‘.*

Chata Sumna

Chata Maménka

o e ﬁ Prijezd ze sméru Prostfedni Beéva Obl” 1- Pusteony — situace

Libusin je samostatné stojici srubovy objekt nepravidelného plidorysu se zastavénou
plochou 496 m? s jednim podzemnim a tfemi nadzemnimi podlazimi. V levé ¢asti chaty
se nachazela stylova restaurace Stara Pustevna véetné malé kuchyné, skladl potravin a
zézemi pro personal. Ve stfedové Casti byla zfizena hlavni kuchyné, sociélni zafizeni pro
hosty a vyéep. V zadni zdéné ¢asti objektu dale navazovalo na pavodni stavbu oddélené
technické zazemi. Obvodové stény zdéné éasti mély drevéné oplasténi, aby nenarusovaly
pUvodni stavebni sloh. V pravé ¢ésti objektu se nachézel historicky nejcennéjsi tzv. Jurko-
vichv sal, ktery byl bohaté zdoben freskami a sgrafity s motivy valasskych a slovanskych
poveésti.

Vlybaveni interiéru navrhl také Dusan Jurkovic a tvofily ho tfi secesni lustry, pfibornik,
sklenik, hodiny a 100 vyrezavanych zidli. V podkrovi nad Jurkovicovym sélem byl ziizen
v 2. NP a 3. NP byt a vyhlidka, které v dobé pred pozarem slouzily pouze k ulozeni nevyu-

Zivaného vybaveni.

Spravu této Narodni kulturni pamatky zajistovalo Valagské muzeum v piirodé v Roznové
pod Radhostém. Objekt byl v dobé pozaru komercné pronajat k podnikatelskym Gceldm.

Pozar chaty Libusin

Dne 3. brezna 2014 byl Libusin vyrazné poskozen pozarem, ktery zniéil hlavné jeho
pravou ¢ast, v niz se nachazela umélecky nejhodnotnéjsi jidelna. Pozér byl ohlasen na tis-
novou linku v éase 00:17. Informace byla prijata operatorem Integrovaného bezpecnost-
niho centra Moravskoslezského kraje a nasledné byla udalost prevzata k feseni krajskym

operaénim stfediskem HZS Zlinského kraje (dale jen ,KOPIS HZS ZLK®).
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Na misto udalosti byly v ¢ase 00:21 hod. vyslany jednotky zarazené v I. stupni pozarniho
poplachového planu (déle jen ,PP), a to jednotka HZS Zlinského kraje (déle jen ,,JPO
HZS ZLK") - stanice Vala$ské Mezifi&i s technikou CAS 24 spoleéné s jednotkou Hasigské-
ho sboru mésta Roznov pod Radhostém s CAS 16, jednotkou sboru dobrovolnych hasici
obce (dale jen ,JSDHO®) Prostiedni Beéva s CAS 32 a CAS 24 a JSDHO Horni Bedva

s CAS 32.

Jiz v 00:40 hod. byl vyhlasen Il. stupei pozarniho poplachu a byly povolany dalsi sily a
prostiedky.

Na misto pozaru v 00:45 hod (28 min. od ohlaseni) jako prvni dorazila jednotka z Pro-
stredni BeCvy nésledovéana jednotkou z Roznova p/R. Velitel jednotky z Roznova potvrdil
rozsahly pozar chaty zasahujici plochu cca 40 x 15 m. Vlivem silného vétru a sélavého
tepla hrozilo rozsiteni pozaru na okolni objekty, proto bylo zahajeno ochlazovani okol-
nich dievénych budov, predevsim ubytovny Maménka a restaurace Koliba u Zaryse. Na
ochranu byly vytvoreny dva proudy C. Po piijezdu mistni jednotky Prostfedni Becva byly
vytvoreny dalsi dva proudy C. Jeden na ochlazovani roubeného salase a druhy na haseni
strechy nad kuchyni a kotelnou.

V Case 00:48 hod. velitel JPO Roznov zada KOPIS HZS ZLK o vyhlaseni lll. stupné PP.

V pribéhu zédsahu musely byt ochlazovany dvé 33 kg propan-butanové lahve, které se
nachazely v pristiesku u zdi hofici budovy. Po ochlazeni byly lahve uzavreny, odpojeny a
odneseny do bezpecné vzdalenosti.

V dobé prijezdu jednotky HZS ZLK byla pozarem zasazena celd roubené nadstavbovéa Cést
nad hlavni jidelnou, vCetné jeji stfechy, stiecha nad kuchyni a dievéné oplasténi vychodni
zdéné Casti kuchyné. Vlivem silného jihovychodniho vétru se pozar rychle $ifil po strese ve
sméru od Maménky, jak po samotné krytiné tvofené impregnovanymi dievénymi Sindeli
ve dvou vrstvach, tak i skrytymi cestami pod touto krytinou.

Jednotka z nejblizsi stanice HZS ZLK - stanice Valasské Mezifi¢i se na misto pozéaru dosta-
vila v 00:51 hod. (34 min. od ohlageni) a velitel této jednotky prevzal veleni.

06br. 2 - pohled na horici objekt
ze zadni strany (zdroj: foto HZS
ZLK)
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V 01:09 hod. dochazi k hrouceni ¢asti stiechy a nasledné se propada celé nadstavba do
prostoru velké jidelny.

Na misto byla povolana také vyskova technika - pozarni plosina PVP 27 a automobilovy
7ebiik AZ 30.

V 01:49 hod. se na misto dostavil velici diistojnik smény (déle jen ,VDS*) HZS ZLK, ktery
po dohodé s VZ zabezpedoval tylovou Cinnost.

V 02:43 hod. se na misto zasahu dostavil také Fidici distojnik zemniho odboru.
Pozér byl lokalizovan po 2,5 hodinach od ohlaseni pozaru v ¢ase 02:47 hod.
Likvidace pozéru byla velitelem zasahu ohlasena v 12:40 hod. po témér 13,5 hodinéach.

Pro zasahujici jednotky bylo tfeba zajistit velké mnozstvi vody na haseni pozéru a
ochlazovéni okolnich objektd, které mistni hydrantové sit nedokézala pokryt. Z divodu
nedostate¢ného tlaku v podzemnich hydrantech byla zfizena kyvadlova i dalkova do-
prava vody. K haseni nebylo mozno vyuzit nejblizsi hydrant z dGvodu jeho poskozeni a
nefunkénosti.

Vyuzito bylo tedy piimé Cerpani vody z podzemniho vodojemu ve vzdalenosti cca 150 m
od mista zasahu pomoci kalového ¢erpadla pfimo do CAS. Déle se voda odebirala za po-
moci kalového éerpadla nejdfive z dalsi podzemni nadrze u Valasské Koliby - cca 20 000
litrG a nasledné CAS jezdily cerpat vodu do potoka Knéhyné vzdaleného asi 5 km. Zde

hasici mistni jednotky vytvorili hraz a za pomoci dvou kalovych éerpadel postupné plnili

prijizdéjici CAS. K zasobovani mista zdsahu pozarni vodou bylo vyuzito také zafizeni pro
zasnézovani sjezdovek firmy Skialpin u nedalekého lyzarského svahu.

Na likvidaci pozéru se podilelo celkem 96 hasicl z 13ti jednotek pozarni ochrany ze Zlin-
ského a Moravskoslezského kraje. Na misto vyjelo 19 CAS, automobilova plosina a zebiik,

2 dopravni a 2 velitelské automobily.

06br. 3 - Panoramatickyj snimek na objekt po poZdru (zdroj: foto Policie CR)
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Pozitiva zasahu:
- chybéjici snih - suché prijezdové komunikace a nastupni plochy, bezpeéné ustaveni
vyskové techniky
- véasny pfijezd provozovatele a jeho dobra spoluprace s VZ
- zabranéni rozsiteni pozaru na okolni objekty
- stald dodavka hasebni vody
- zasah bez zranéni
Negativa zasahu:
- velké dojezdové vzdalenosti
- prevyseni znaéné omezilo rychlost jizdy predevsim starsi techniky JSDHO
- silny vitr podpofil rychly rozvoj a Siteni pozéru
- pozdéjsi prijezd vyskové techniky

vvs

- nefunkéni nejblizsi podzemni hydrant
- pozdni zpozorovani pozaru
- nepreneseni informace o pozaru na PCO ze systému EPS

N

ViySetrovani priciny vzniku pozaru

Ukony vysetfovani priciny vzniku pozaru byly zahéjeny jiz v priibéhu probihajiciho zésahu
pozérnich jednotek z divodu zajisténi stop pred piipadnym znicenim. UrCeny vySetio-
vatel UO Vsetin se na misto udalosti dostavil dne 3. 3. 2014 v ¢ase 1:47 hod. Informace

o pozaru byla vzhledem k predpokladané skodé ozndmena také urcenému vySetrovateli
krajského reditelstvi Zlin, ktery se na misto dostavil v 02:42 hod. Do prijezdu krajského
vysetrovatele probéhlo prvotni zadokumentovani rozsahu pozéru a byly zjistény zakladni
informace o majiteli a uZivateli objektu. V soucinnosti s piislusniky Policie CR byly ziskany
prvotni svédecké informace oznamovatel pozaru a ubytovanych osob z okolnich objektd.
Z vypovédi svédka bylo zjisténo, ze prvotni projev pozaru byl zaznamenéan v podobé vyso-
kych plamend na stiese objektu, mezi stfedni ¢ésti a hlavnim sélem. Dale byl zaznamenan
pohyb nezndmych osob kolem pravé (vychodni) ¢asti pozérem zasazeného objektu.

V rannich hodinach byl sestaven vySetrovaci tym slozeny z pfislusnikt HZS Zlinského
kraje a kriminalistd. Po stanoveni jednotlivych Gkold a urceni postupu Setfeni nasledovalo
detailni zadokumentovani mista pozaru pofizenim fotografii, videozdznamd a sférickych
snimkd s vyuzitim vykové techniky. Setieni piiciny vzniku pozéaru prevzalo krajské reditel-
stvi HZS Zlinského kraje.

Policie CR zaméila svou ¢innost na provéieni pohybu osob a jejich ¢innosti pred vznikem
pozaru. Prislusnici HZS kraje se soustiedili na zajisténi dostupné dokumentace o objektu
a v ném provadénych ¢innostech.
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Probéhlo vyhodnoceni zdznam(i systém( Elektrické pozarni signalizace (dale jen ,EPS®) a
systému Elektronického zabezpedovaciho systému (dale jen ,EZS“) objektu Libusin. Bylo
zjisténo, ze systém EPS vznikly pozér sice detekoval, ale nasledné jiz nebyla prenesena
informace o vzniklém pozéaru na pult centralni ochrany. Z tohoto divodu byla Gstfedna
EPS zajisténa k dalsimu zkoumani. Samotné ohledani mista pozéru bylo zahajeno v Gtery

4. 3. 2014 a to na vnéjsi strané objektu. Ohledani vnitinich prostor objektu bylo inten-
zivné provadéno az do 7. 3. 2014. K ohledani mista pozaru byl pouzit sluzebni pes pro
vyhledavani pfitomnosti akcelerantd hofeni na pozaristich.

K zjisténi informaci vedouci k urceni pficiny vzniku pozaru byl dale vyuzit technik Odboru
kriminalistické techniky a expertiz z Krajského reditelstvi Policie Jihomoravského kraje

na provéreni stavu elektrické instalace objektu, revizni technik v oboru kominictvi a dale
soudni znalec v oboru kominictvi. Na misté pozaru byla odebrana rada chemickych a véc-
nych stop vcetné zuhelnatélych zbytkd po vymeteni spalinové cesty a samotné kominové
vlozky z kominu od kachlovych kamen umisténych v Jurkovicové séle. V ramci Setreni byly
také provedeny kominové zkousky k provéreni tésnosti spalinové cesty. K dokumentaci
stavu komina v dobé ohledani pozafisté byla pouzita Stérbinova kamera. Postupné byla
vyslechnuta fada zac¢astnénych osob, svédkl a zasahujicich hasica.

Po zadokumentovani a ohledani mista pozaru bylo stanoveno a dale provérovano nékolik
verzi pri¢iny vzniku pozaru:

- Samovznicen horlavych materialu ulozenych v objektu,

- Technické zavada elektroinstalace

- Nedbalostni jednani nezndmé osoby

- Umyslné jednani neznamé osoby

- Nevyhovujici provedeni konstrukce kominu a instalace kourovodu od topidla.

- Zanedbani adrzby spalinové cesty

- Pouzivani zabavni pyrotechniky

Stézejni pro dalsi postup vysetro-

1 vani bylo stanoveni svédeckého,
pozérniho a kriminalistického
ohniska. Svédecké ohnisko bylo na
zékladé vypoveédi svédki stanove-
no do prostoru kolem kominového
télesa. Prostor byl urcen jako
kruznice o poloméru 1 m kolem
kominového télesa.

Prostor
wadeckého
k.

06br. 4 - Pohled 7 okna oznamo-
vatelt s vyznacenim svédeckého
ohniska (zdroj: foto HZS ZLK)
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0ébr. 5 - Vyzna-
ceny prostor
kriminalistické-
ho ohniska

Kriminalistické ohnisko bylo nasledné stanoveno do severniho rohu velké jidelny v 1. NP,
kde byla instalovana kachlova kamna. V misté uréeného kriminalistického ohniska byl pa-
trny tzv. ,ohniskovy kuzel“ charakterizujici misto ve stavbé, kde byly drevéné konstrukce
vystaveny intenzivnimu pusobeni pozéru tak, ze doslo k jejich celkovému vyhorteni.
0br. 6 - Pidorys 1. NP s kominoogm téle-
. ‘ sem zaclenéngm do objektu

<
Kkominové téleso zaclensné do
objektu po rekonstrukei v 90. letech
1

0br. 7 - Historickg snimek Libusina s pdovod-
nim umisténim kominu oné budooy [2]
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i | 06br. 8 - Schéma zptisobu pro-
il vedeni spalinové cesty [3]
i ,zDé’wT worTN
| i< e s
[P wlosess v PRI
) . Pri ohledavani vnitniho
L .
! i ey prostoru objektu byla pozor-
| T~ vy v N
118 e nost zamérena predevsim na
I ™~ detailni ohledani kominového
..I —-svR i v . p
aumeuncdis oisvbal N o doee télesa, a zejména na misto
TRAVOUA STEMA — e I IThop v P .
SR A i ) | pripojeni kachlovych kamen
F - - 1 - 4 7 v
PSRN e it kovovym kourovodem do kovo-
PLECHOVY KOuRoaD 7 7 7 \ o v
i e vé kominové vlozky. Pdvodné
LOUA vAHNAA ; ; .
\ byl komin z kamenného zdiva
\ L y2adovAN TEPLA . / ;
2todownu 0O proveden jako venkovni komin
?wﬂbe:.« vefvéue v . v
ekl erB coz je dolozeno dobovou foto-
o / ‘ L B grafii viz. obr. 7. Kominové té-
VMBIRALL OTVOR~T | PEPOIOVAE] ;v v v
z TURROUEA. T tus| leso se venkovni dievéné stény
Sl il | AR nedotykalo, byla zde odvétrana
‘ | - vzduchova mezera. Pristavbou
] | TR dalsi &sti pii rekonstrukci
N—— - i objektu v 90. letech minulého
v S stoleti se komin stal vnitfnim.
Obrazek 20 — Schéma zplsobu provedeni spalinové cesty od kachlovych kamen. V komi- z Y % . Y o
novém plésti byl vybourén otvor pro osazeni pfipojovaci tvarovky pro kominovou viozku, Vte dObe dOS|O k Uprave ZPUSO'
kourovod birani i. Nedoslo k dozdéni kominového plasté eizolovanéh 7oy s 7
(ani inak chvangného) kouovod vyzafovalo tsplo do tramové stény budow, a2 doslo DU Vytapéni a kachlovéa kamna

k samovzniceni dieva a naslednému pozaru

plnila spise funkci dekorativni.
Vytépéni bylo reseno el. energii
pomoci odporového vodice a
komin nebyl vyuzivan.

V roce 2007 bylo v rdmci opravy havarijniho stavu strechy a kominovych téles provedeno
i vyvlozkovani predmétného komina kovovou kominovou vlozkou za iéelem obnoveni
jeho pouzivani k odvodu spalin z kachlovych kamen. Nésledné pak v roce 2008 byla
provedena prestavba kachlovych kamen v prostoru velké jidelny. Kamna byla osazena
tepelnym vyménikem a napojena kourovodem na vyvlozkovany komin vyzdény z kamene.

Pod dohledem soudniho znalce bylo provedeno zpfistupnéni pripojovaci tvarovky s napo-
jenim na kominovou vlozku a zadokumentovani konstrukcniho reseni komina viz. obr. 8.

K pfipojeni kamen byl pouzit kovovy neizolovany koufovod. Tento kourovod byl veden od
spalinového hrdla kachlovych kamen prostorem restaurace, prochézel cihlovym zdivem
tloustky 300 mm a dale byl veden volnou mezerou mezi obvodovou sténou restaurace a
kominovym télesem do pripojovaci tvarovky kominové vlozky tvaru T.

P¥i montazi kominové vlozky bylo nutné zpfistupnit stavajici kominovy praduch, aby
bylo mozné osadit do tohoto kominového priduchu pfipojovaci tvarovku a do ni napojit
kominovou vlozku, koutovod a koleno vybiraciho otvoru. Cast kominového plésté byla
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v prostoru za sténou jidelny délniky pfi vlastnim vlozkovani komina vybourana. Tak vznikl
otvor pro osazeni pripojovaci tvarovky a napojeni vlozky, kourovodu a kolena. Po osazeni
nebyl jiZ tento otvor zpét zazdén. Vznikl tak volny prostor o hloubce cca 280 mm, ve
kterém byl veden neizolovany kourovod. Obvodova sténa za kachlovymi kamny byla nad
cihelnou zdi vytvorena z dievénych trdmd. Spodni trdm byl vzdalen 170 mm od horniho
povrchu vodorovného kourovodu a vedle tohoto kovového kourovodu, pfimo ve vnitini
sténé jidelny, byl ve vzdalenosti 240 mm jesté svisly drevény sloupek.

Pti topeni v kamnech je obvykle teplota spalin za spalinovym hrdlem 350 °C, ale mtize
dosahnout az 600 °C. P¥i nizké teploté spalin a pfi omezeném pfistupu vzduchu pro spa-
lovéni dreva, navic dieva nedostatecné vysuseného, mohou vznikat dehty, které se usazuji
na sténé kourovodu a v kominovém praduchu. Tyto dehty se mohou vznitit a pfi jejich
hoteni mize teplota spalin dosdhnout az hodnoty 1 000 °C.

V uzavieném prostoru mezi kominovym télesem a dievénou tramovou sténou dochaze-
lo vlivem vysoké teploty spalin prochézejicich nezaizolovanym kourovodem k ohfivéani
vzduchu a prilehlych drevénych konstrukci. Drevéné tramy tak byly trvale vysusovany.
P¥i tomto dlouhodobém plisobeni dochazi po uréité dobé (nékdy i v Fadu let) ke vzniceni
takto naméahaného dreva a naslednému vzniku pozéru.

Soudni znalec ve svém posudku[3] konstatoval, Ze provedeni spalinové cesty po vyvloz-
kovéni bylo chybné, zejména zpdsob provedeni koufovodu (pouZiti ohebné hadice s
nedovolenou tloustkou pouzitého materialu), ale i napojeni kominové vlozky do pfipojo-
vaci tvarovky. Kominovy plast mél byt dozdény a kourovod vedeny prostorem mezi sténou
jidelny a kominovym télesem mél byt veden v ochranném pouzdru.

Pri ohledani kominového praduchu bylo také zjisténo jeho silné zaneseni usazeninami,
které zplsobovaly omezeni tahu komina a prehrivani koure. Diky zvysené teploté koure
dochéazelo k intenzivnéjsimu prohfivani nechranéné drevéné konstrukce objektu. Véro-
hodnost dodate¢né predlozeného dokladu o provedeni Cisténi spalinové cesty najemcem
objektu cca 1 mésic pred pozérem byla vzhledem k zjisténym skuteénostem na misté
pozaru jednoznacné zpochybnéna.

Jako pfi¢ina vzniku pozaru tedy byla stanovena Nevyhovujici provedeni konstrukce komi-
nu a instalace kourovodu od topidla.

Na vyvlozkovany komin vystavil zhotovitel revizni zpravu, ve které konstatoval, ze ,kou-
fové cesty jsou bez zjevnych zavad a schopné bezpetného provozu®. V dobé provedeni
revize nebyl ke kominu pfipojen 7adny spotiebi¢. Presto, ze komin nebyl v souladu s CSN
EN 1443 radné oznacen identifikaénim $titkem, byla na néj nasledné pripojena kachlova
kamna. Po pripojeni spotiebice nebyla v souladu s CSN 734201 provedena revize spalino-
vé cesty.

Skoda zpGisobené pozarem byla poskozenymi subjekty vyéislena na 80,5 mil. korun.

HZS Zlinského kraje vysetrovani ukoncil a predal celou véc Krajskému reditelstvi policie
Zlinského kraje, Sluzbé kriminalni policie a vysetrovéani z divodu podezieni na spachani
trestného Cinu obecného ohrozeni z nedbalosti podle § 273 zékona ¢. 40/2009 Sb., Trest-
niho zakoniku. Vysetrovani organt policie neni dosud ukonéeno.
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Dalsi skutecnosti zjisténé pii vykonu statniho pozarniho dozoru

Pki provadéni stavebnich praci doslo k poruseni stavebniho zékona (z. & 183/2006 Sb.),
protoze stavebni prace byly provadény na stavbé, ktera byla kulturni paméatkou a vlastnik
stavby neproved| ohlaseni udrzovacich praci prislusnému stavebnimu Gradu.

Soucasné se zahajenim ohledani pozéristé byla ze strany HZS Zlinského kraje zahéjena
také tematicka kontrola u ndjemce objektu. Za zjisténé neplnéni povinnosti na tseku
pozarni ochrany byla najemci objektu uloZena pravomocnym rozhodnutim sankce.

Ze strany pronajimatele nebyly provadény dasledné priibézné kontroly, zda najemce plni
své povinnosti vyplyvajici z uzaviené najemni smlouvy a zda nejsou porusovany obecné
platné pravni predpisy na Gseku pozarni ochrany.

Za zévazné lze oznacit predevsim neprovadéni pravidelnych mésiénich kontrol instalo-
vanych Gstieden EPS a doplfujicich zafizeni (zafizeni dalkového prenosu, obsluzné pole
pozéarni ochrany, kli¢ovy trezor) a pololetnich zkousek &innosti u samoginnych hlasici a
ovladanych zafizeni. U EPS nebyla vedena provozni dokumentace - provozni kniha.

Usttedna EPS neméla zajisténu trvalou obsluhu a byla napojena pomoci zaiizeni dalkové-
ho prenosu pouze na jednotku Hasi¢ského sboru mésta Roznova pod Radhostém, piispév-
kova organizace nikoliv na PCO HZS Zlinského kraje.

Nespravna funkénost systému EPS prispéla k pozdnimu zpozorovani vzniklého pozaru.

Koncept obnovy

Zakladni prioritou navrhu je obnova stavu pred pozarem s odstranénim nevhodnych
zésah do konstrukce objektu v pribéhu uzivani. Soucasti akce je rovnéz dostavba dvora
novostavbou vstupniho kiidla. Navrh rekonstrukce objektu Libusina byl zpracovéan v sou-
ladu s metodickym postupem Muzei v piirodé formou Védecké rekonstrukce.

Stavba bude z hlediska dispozice feSena obdobné jako pred pozarem, nové bude disled-
né ¢lenéna do pozarnich Gsekl dle pozadavkl soucasné platnych pravnich a technickych
predpist z oblasti pozarni ochrany. Vechny prostory stavby budou vybaveny elektrickou
pozérni signalizaci s dalkovym prenosem dat z Ustredny elektrické pozarni signalizace
prostiednictvim zafizeni dalkového prenosu na pult centralni ochrany HZS Zlinského
kraje. Dale ve vsech prostorach rekonstruovaného objektu bude instalovano stabilni hasici
zafizeni. V mistnosti jidelny z dGvodu slozitého ¢lenéni stropni konstrukce bude insta-
lovano plynové stabilni hasici zafizeni, v ostatnich ¢astech rekonstruovaného objektu a

z vnéjsi strany stresniho plasté vodni stabilni hasici zafizeni s podzemni nadrzi o objemu
cca 200 md.

Néklady na obnovu Libusina budou ¢init cca 80 miliond korun.
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Vybér vhodnych pozarné bezpecnostnich zarizeni
pro pamatkové objekty.

pplk. Ing. Marek Hitter
SOS PO a VOS PO ve Frydku-Mistku

hutter@sospofm.cz

Anotace:

Cldnek se zabgod problematikou pogdrni ochrany pamdtkové chrdnéngch objektd, uoddi
Jejich specifika. Ddle popisuje princip funkce vybrangch druhd poZdrné bezpecnostnich
zarizeni a v$imd si soucasné legislativy, pricem poukazuje na nékteré alternationi
moznosti reseni problémd v oblasti poZdrni ochrany u pamdtkové chranéngch staveb.

V zévéru je popsdn zpisob fungovdni zarizeni zamezujici iniciaci poZdru.

Uvod

Historické pamatky, movité ¢i nemovité, jakozto nedilna a nenahraditelné soucast kultur-
niho dédictvi lidstva jsou vlastné novodobimi svédky déjin. Z tohoto dvodu je povinnosti
nejen statu, ale také nasi, abychom jim poskytli ochranu pred veskerymi skodlivymi jevy,
které by je mohly nenavratné poskodit nebo dokonce znicit.

Timto $kodlivym jevem muze byt samoziejmé pozar. Pozéry, na rozdil od jinych mimorad-
nych udalosti, jsou ¢asto pri¢inou nenavratného zniceni historickych staveb nebo movi-
tych historickych predmétt. Ostatné pozary, které se odehraly v tomto stoleti - napfiklad
pozar Casti hradu Pernstejn nebo neddvné znideni historické chaty Libusin - jasné ukazuji,
jaké znidujici nasledky pro kulturni dédictvi lidstva mohou mit.

V Ceské republice se v soucasné dobé eviduje 40 328 nemovitych kulturnich pamatek a
296 nérodnich kulturnich pamétek ((daje k datu 8. 6. 2015), jak ukazuje obréazek ¢. 1.

Hrad nebo zamek vhodné pozarné zabezpecit je nesnadné dloha, coz si uvédomuji nejen
pracovnici paméatkovych organizaci, ale také profesionélové v oblasti pozarni ochrany.
Prvni jmenovana skupina se snazi o to, aby prostredky pozarni ochrany co nejméné naru-
Sily historicky raz prostor a také, aby byly co mozna nejméné néakladné. Druhé skupina se
snazi danou stavbu pozarné zabezpedit na maximalni Groven.
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Poéet nemovitych
kulturnich pamatek v
CR:

Jihodesky
o

5450

06br. 1 Prehled rozmisténi nemovitgch kulturnich pamdtek v CR.

Vysledkem aplikovani novych typl pozarné bezpecnostnich zafizeni, velmi Setrnych

z jakéhokoliv pohledu k pamatkam, a také nastartovanim vzajemného dialogu mezi vyse
zminénymi skupinami by mél byt vzdy kompromis, ktery bude vést ke spokojenosti obou
stran. Tedy rezultdtem by méla byt pozarné dobre zabezpedena historickad paméatka za pfi-
jatelnou cenu. V dal$ich ¢astech tohoto ¢lanku uvadim mozné aplikace nékterych pozarné
bezpecnostnich zafizeni, ve vazbé na dnesni legislativu a technickou normativu.

Volba vhodnych zdrojii vody pro haseni pozara

Velky problém, ktery se vaze zejména k historickym pamatkam, jsou nedostatecné zdroje
vody pro haseni a pripadné také jejich nedostupnost. V piipadé pozéaru na hradé Pern-
Stejn se to potvrdilo v pIné mite. Voda se totiz musela dodavat mimo jiné az z vedlejsi
obce, co? samoziejmé velmi znesnadiiovalo praci hasi¢t na misté. Casto vyskové poloha
mnoha zamkd a hradi velmi ztézuje pouziti méstskych hydranti ¢i jinych obvyklych zdro-
ja hasebni vody. V téchto situacich je treba resit kazdou pamatku individualné.

Chytré feseni nasli na zamku v Becové nad Teplou nebo na hradé Pernstejn, a to v obou
piipadech v podobé pozarni nadrze se suchovody.

Nadrz, ktera je vyobrazena na obréazku €. 2, byla vytvorena v byvalém domku zahradnika,
nyni nové postaveném, v aredlu zimku Becov nad Teplou. M4 objem 38 m® a rozvod vody
pro pfipadny zésah hasici je realizovan do tiech podzemnich hydrantd, které jsou vsak

za normalniho stavu nezavodnéné. V pripadé aktivace dojde k tomu, ze vykonna ¢erpadla
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budou vhanét vodu do potrubniho systému hydrantt. Hasi¢m pak staci napojit hadice a
hasit. Napajeni zajistuje mimo jiné vykonny dieselagregat.

0br. 2 PoZdrni nddrz na zdmku
Bedoo nad Teplou. (foto: J. Zelinger)

Na hradé Pernstejn jiz maji nain-
stalovan podobny systém, pfi¢emz
nadrz je hlubokéa 18 m a je vytesana
do skaly. Rozvod vody do tfech pod-
zemnich hydrant( je pak proveden
- rovnéz prostrednictvim suchovodd a
~ vykonnych cerpadel.

| Dalsim problémem, ktery vyvstava
| zejména u historickych pamatek je
slozity vstup do téchto prostor. Pri
pozaru jiz zminéného hradu Pern-
Stejn k takovému problému doslo.
Jak jej vyFesit? Velmi ddlezita je instalace tzv. kli¢ového trezoru pozarni ochrany (KTPO)
s napojenim na pult centralizované ochrany Hasi¢ského zachranného sboru kraje. KTPO
roz$ituje funkci elektrické pozarni signalizace (EPS). Tvof jej v podstaté kovova skiifika
umisténa na fasadé budovy nebo na specialnim stojanu, jejiz vnéjsi dvirka se na podnét

vevs

od jehoz klice ma jednotka pozarni ochrany, ktera prijede na misto. Po odemknuti zamku
se hasic¢i dostanou ke kli¢i do objektu. Mnohé pamatky se timto zarizenim jiz vybavuiji, jak
ukazuje nasledujici obrazek ¢. 3.

0br. 3 Priklad aplikace
klicového trezoru poZdrni
ochrany (ve sloupku pod
Sipkou), ktery je umistén
na hradé Nové Hrady.
(foto: Peichlovd)
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Vlybaveni vnitinich prostor pozarné bezpecnostnimi zarizenimi

Podivejme se, jak vybavenost historickych staveb pozarné bezpecnostnimi zafizenimi resi
Ceska legislativa.

Z pohledu legislativy je tfeba zminit vyhlasku €. 23/2008 Sb., o technickych podminkach
pozarni ochrany staveb ve znéni pozdéjsich predpist, a zde konkrétné § 26 a §27. Je zde
urcena povinnost u staveb pamatkové chranénych instalovat elektrickou pozarni signali-
zaci, popiipadé hlasi¢e pozéru v elektrické zabezpedovaci signalizaci (tzv. EZS) a v urgi-
tych pripadech také stabilni hasici zafizeni. Jedné se o nésledujici piipady:

¢ jedinecné prostory staveb nebo prostory s jedinecnymi sbirkami historickych pred-

métd nebo

¢ jedinecné drevéné stavby véetné jejich vnéjsi ochrany.
JedineCnost musi byt vyspecifikovana v pozarné bezpecnostnim feseni stavby a urdi ji
pamatkovy organ.
Zminovany § 27 uvedené vyhlasky pamatuje na stavby, nebo jejich ¢asti, kde jsou umisté-
ny movité kulturni pamatky, pricemz principy tykajici se nutnosti vybaveni téchto prostor
pozarné bezpecnostnimi zarfizenimi jsou stejné, jak bylo uvedeno vyse.
Vyvstava otazka: kdy resit vybavenost pamétkové chranénych staveb témito pozarné
bezpeénostnimi zafizenimi a také problematiku pozarni bezpecnosti téchto typl objektt?

Predmétna vyhlaska ¢. 23/2008 Sb. hovori o tom, Ze uvedené pozadavky plati pfi
realizaci zmény stavby pamétkové chranéné a odkazuje na ¢eskou technickou normu
CSN 73 0834 - Pozarni bezpe¢nost staveb — Zmény staveb. Tento technicky normativni
predpis resi zajisténi pozarni bezpecnosti, realizované pti zménach staveb.

Zde je tfeba zminit také p¥ilohu B této normy CSN 73 0834, ktera umoziiuje fesit indivi-
dualnim zpGsobem (napf. zpracovanim podrobné analyzy) néktera specifika kulturnich
pamatek, diky kterym nékdy nemohou byt spInény veskeré pozadavky, které jsou na né
kladené z pohledu pozéarni bezpeénosti.

Nyni zminim nékteré konkrétni aplikace vnitfniho vybaveni pamatkové chranénych budov
pozarné bezpecnostnimi zafizenimi.

Detekce pozart

Dalezitym predpokladem pro minimalizaci $kod vzniklych pfi pozaru je jeho vcasna de-
tekce, coz se déje zejména pomoci vhodnych hlasi¢d pozéru, jez jsou zpravidla propojeny
s Gstfednou (tedy s vyhodnocovaci ¢sti systému) elektrické pozarni signalizace. Detekce
pozaru je vétsinou realizovana klasickymi bodovymi opticko-kourovymi hlasiéi. Tyto hlasi-
&e reaguji na kouf a jeho &astice v ném obsazené (para, saze apod.), vznikajici pfi pozaru.
Je to jedna z nejlevnégjsich a velmi G¢innych metod detekce.

Dal$im velmi pouzivanym hlasi¢em pozéru jsou linearni hlésice. Jsou zalozeny na principu
zeslabeni infraéerveného (IR) paprsku, jenz prochazi monitorovanym prostiedim. Skla-

dé se z vysilace (zdroje IR paprsku) a pfijimace (vyhodnocovaci jednotky), jak ukazuje
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obrézek ¢. 4. Pokud dojde k zeslabeni IR paprsku, mél by hlasi¢ poslat signal na Gstrednu.
Vizdjemné vzdalenost vysilace a prijimace maze byt i 100 m.

mistnost

vysilag IR zéfeni pfijimat IR zafeni

0br: 4 Princip fungoodni linedrniho hlésice poZdru.

V nékterych jedinecnych interiérech by vSak tyto hlasi¢e mohly pUsobit neesteticky, nebo
v disledku prasnosti ¢i jinych negativnich jevd by mohly vyvolat plané poplachy. Proto si
muazeme pomoci jinym zplsobem detekce, ktera eliminuje jak tento nedostatek, tak navic
se vyznacuje velmi vysokou citlivosti. Jde o naséavaci hlasice. Piiklad takového nasavaciho
hlasice pozaru lze vidét ve vile Tugendhat v Brné. Princip jeho funkce je velice jednodu-
chy. Ze stiezenych prostor je nendpadnymi trubi¢kami nasavéan vzduch (viz. obréazek ¢&. 5)
a potrubnim vedenim pak smérovan do vyhodnocovaci jednotky.

0br. 5 Nendpadng na-
sdoaci otvor ve stropé
mistnosti (zde nékolika
ndsobné zoétseny), kte-
rého si osoba neznald
véci v podstaté nemd
sanci vsimnout.
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Vyhodnocovaci jednotka je umisténa v technické
&asti vily Tugendhat (viz. obrazek ¢&. 6) a je napojena
na Gstfednu elektrické pozéarni signalizace, ktera
veskeré signaly z hlasi¢t pozaru vyhodnocuje.

0br. 6 Vyhodnocovaci jednotka naséoaciho hlésice.

Na druhou stranu je vSak tieba poditat zpravidla s vyssi pofizovaci cenou a ur¢itymi naro-
ky na instalaci tohoto systému.

Jiny alternativni zptsob detekce pozaru je nainstalovan na SH Karlstejn, presnéji v kapli
svatého Krize. Protoze se jedné opét o jedinecné prostory, instalace klasickych bodovych
treba opticko-kourovych hlasict by byl co do estetiky témér kulturni zlo¢in. Naséavaci

hlasice zde instalovany rovnéz nemohly byt, proto se rozhodli pro pozarni videodetekci.

Obecné je systém tvoren kamerami, které jsou umistény ve stfezeném prostoru. Jsou
napojeny na vyhodnocovaci jednotku, kterd vyhodnocuje obrazy z kamer na zakladé zmén
danych parametrd. Vyhodnocovaci jednotka je zase napojena na Ustiednu elektrické
pozarni signalizace.

Prostor v kapli snimaji dvé kamery, umisténé na jed-
nom vertikalnim nosniku (viz. obrazek &. 7) v okné
nad vstupnimi dveimi do kaple.

Cely prostor je prosvétlovan IR reflektorem. Viyhod-
nocovaci jednotka je pak pripojena k Gstredné EPS,
ktera je umisténa v purkrabstvi hradu. Je vidét,

7e se jedna o vhodnou alternativu ke klasickym
hlasictm, a jeji vyssi pofizovaci cena je vyvazena
vysokou citlivosti na kour a navic - je velice nena-
padna (viz. obrazek ¢&. 8).

06br. 7 Spolec¢ng nosnik, drzici dvé kamery a IR
reflektor.
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" 0br. 8 Umisténi kamer
o kapli sv. KiiZe je velice
nendpadné.

Zarizeni zamezuijici iniciaci pozaru

Vcasna detekce pozaru vsak zpravidla nestadi. Je treba provést nasledna opatrenti, ktera
povedou k jeho likvidaci. To je mozno provést napiiklad zaméstnanci, ktefi jsou zarazeni
do preventivnich pozarnich hlidek nebo zdsahem jednotek pozarni ochrany. V nékterych
zvlast cenénych prostorech se instaluji také samocinna stabilni hasici zafizeni. Vétsinou se
jedna o sprinklery, plynovéa stabilni hasici zafizeni nebo v posledni dobé stéle vice uzivané
mlhové stabilni hasici zafizeni.

Nyni se vSak zminime o specifickém zafizeni, které ma oproti vy$e zminénym stabilnim
hasicim zafizenim jednu velkou vyhodu: svou ¢innosti nedovoli, aby pozar viibec vznikl.
Jedna se o zafizeni zamezujici iniciaci pozaru. Prestoze existuje nékolik variant reenti,
vSechna pracuji na spole¢ném principu: na snizeni koncentra¢ni Grovné kysliku - vétsinou
z atmosférickych 21% na 15%. Zaroven dochéazi ke zvySeni obsahu dusiku.

Systém muize fungovat nasledovné (viz. obrazek ¢&. 9). Cerstvy vzduch je kompresorem
nasén a stlacen na tlak od 8 do 10 bar( a ten je pak vhanén do generatoru dusiku. V tom-
to generatoru vzduch prochazi pres specialni duté vlakna, kterymi se v prabéhu ¢asu
odfiltrovavaji jednotlivé slozky plynd, ze kterych je atmosféricky vzduch slozen, az zGstane
samotny dusik (ten totiz difunduje nejpomaleji). Vznikly dusik je poté vhanén stéle pod
pretlakem do chranéného prostoru.

V téchto mistnostech je kontinudlné mérena pomoci detektord hladina kysliku. Senzory
jsou napojeny na Fidici jednotku, ktera fidi cely systém a ktera také hlida stanovenou
koncentraci kysliku. Ridici jednotka pribézné uvadi do chodu cely systém podle situa-

ce (koncentrace), protoze kyslik se pfirozenou infiltraci dostéva zpét do prostoru. Cely
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systém je vétSinou napojen na Ustrednu elektrické pozarni signalizace, ktera provadi
v pfipadné dalsi opatfeni.

signalizace

Ustiedna EPS |

Hldsit poZdru (vysoka |

1 citlivost) 1

1 |

Kompresor Ridici jednotka i | | :

: Detektor || Detektor :

I 0, 0, 1

|

Stlaceny : I
1

| |

1 N, N, N, 1

|

Generdtor N, : 1 == t $ 1

Lchranenv prostor 1

06r. 9 Schéma usporadani jednotlivgch komponent zarizeni zamezujiciho iniciaci poZdru

Je treba také odpovédét na pripadnou otdzku, zda je vibec atmosféra s redukovanym
mnozstvim kysliku pro lidsky organismus neskodna. Odborné prameny pfirovnavaji pobyt
v prostiedi se snizenym mnozstvim kysliku k pobytu na horach. Napriklad 15% objemova
koncentrace kysliku co do mnozstvi kysliku zhruba odpovida vysce 2700 m. n. m. na
horach, coz by pro zdravého jedince nemélo predstavovat problém. Nicméné odborné
prameny upozorfuji, ze tyto inertni koncentrace jiz lezi v pasmu, kdy télo vykazuje urcité
reakce na hypoxii. Proto musi byt na téchto pracovistich zaveden rezimovy vstup v za-
vislosti na koncentraci O,, ktery upravuje kromé jiného délku pobytu zaméstnanc v pro-
stiedi se snizenym obsahem kysliku. Déle se musi zvazit zpravidla vy$si pofizovaci cena
tohoto zafizeni oproti ,klasickym® pozarné bezpecénostnim zafizenim, jako jsou zminéné
sprinklery anebo systémy vodni mlhy (samoziejmé se &asto instaluji také plynova stabilni
hasici zafizent).

Toto zafizeni za jistych okolnosti mize nahradit samocinna stabilni hasici zafizeni. Je
vhodné zejména pro ochranu prostor, které nejsou b&zné obyvany lidmi (n&které archivy,
depozitare atd.)

Na zavér tohoto ¢lanku je nutno se zminit, Ze cilem nebylo komplexné pojmout a vysvétlit
princip funkce veskerych pozarné bezpecnostnich zafizeni a také podrobné vysvétlit poza-
davky na jejich instalaci, protoze se jedné o velmi informacné rozsahlou oblast. Cilem bylo
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pouze vypichnout ty informace, které podle nazoru autora vyznamné ovliviiuji pozarni
bezpeénost pamatkovych objektd, protoze takové paméatky, mame jenom jedny.
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Problematika evakuace osob a predmétu kulturni
povahy ze zpristupnénych pamatek

Petr Svoboda
Narodni paméatkovy Gstav

svoboda.petr@npu.cz

Anotace:

PoZdrni ochrana kulturnich pamdtek se zpravidla a dzkostlivé soustredi na zabezpeceni
a upravy budov. Samotnd problematika evakuace - at ug 0sob nebo predmétd kulturni-
ho mobilidre - bgod velmi podceriovand. Ochrana mobilidrnich fondd (zpravidla na zpii-
stupnéngch hradech a zdmcich) je ve vztahu ke sbirkdm (zpravidla v muzeich) vylozené
popelkou. Nejen, Ze chybi éesky psand literatura, ale ¢asto také ochota zaméstnancu
pamdtkovgch objekti se na pripravé mimorddngch situaci podilet a sdilet citlivé ddaje

s dalsimi institucemi, jako je napr. Hasic¢skg zdchranng sbor.

Zatimco u novych budov je vzhledem k jejich Gcelu na evakuaci diky legislativé a norméam
pamatovano jiz pfi jejich projektové priprave, u nemovitych kulturnich paméatek jsou
zésadngjsi stavebni Gpravy jen stézi myslitelné. Do pripravy na mimoradné situace je tak
potieba zahrnout vSechny stavajici Ginikové cesty a v piipadé, ze nedostacuji, upravit na-
vstévnicky rezim. Takové doporuceni se snadno publikuje, ovSem spravci zptistupnénych
pamatek, ktefi jsou mnohdy pod tlakem na pravidelné zvySovani navstévnosti, jej jen
velmi tézko mohou realizovat. Zakladem pro planovani jakéhokoliv opatieni je tak analyza
rizika.

Je jist& velkym $téstim, e v CR v poslednich 70 letech nedoslo k pozaru zpiistupnéné
pamatky, ktery by zptsobil ztraty na lidskych Zivotech nebo skutecné vyznamné ztraty na
historickém mobiliafi ¢i obecnéji predmétech kulturni povahy. Chybéjici memento vsak
zéroven vyvolava mnohem laxnéjsi pristup k pripravé preventivnich opatieni, nez je tomu
v zemich, kde podobnou udalost zazili.

Evakuace osob

Ochrana zivota a zdravi by méla byt hlavnim cilem pozérni ochrany. V prostiedi hradd
a zamkU s jednim ¢&i nékolika Uzkymi schodisti a ,,Gnikovymi cestami s vysokym poZar-
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nim zatizenim je vSak evakuace navstévnik(i nebo zaméstnancd v piipadé pozaru Casto
slozitym a snad i proto opomijenym problémem. Zodpovédnost za provedeni evakuace
je pritom ve vétsiné pfipad( prenasena na privodce - brigadniky, ktefi na pamétce Casto
setrvaji jen nékolik tydna.

Zé&kladnim parametrem pro evakuaci osob je doba evakuace. Ta se poéita od vzniku pozé-
ru az do dosazeni bezpeéného shromazdisté posledni z evakuovanych osob. Délku tohoto
¢asu si miizeme demonstrovat na dvou typickych piikladech:

Prvnim bude pamatka vybaven4 systémem elektrické pozarni signalizace (EPS) s prohlid-
kovou trasou obsluhovanou pravodcem. Systém EPS detekuje pozér a ohlasi jej na tablu
umisténém v pokladné& pamaétky (0,5 min) prostfednictvim diody a zvukového signalu.
Pokladni ihned zavolé ostrahu a vyzve ji k ovéreni informace, potvrzeni pozéru prichazi
béhem tfi minut a nasleduje volani privodci na sluzebni mobilni telefon. Ten pfijme vyzvu
k evakuaci za dalich tficet sekund (4,0 min). Privodce nepotiebuje informaci ovéfovat,
obeznami skupinu navstévnik( se situaci a vysvétli smér a postup evakuace (6,0 min). V
prib&hu dalich ¢tyF minut je skupina vyvedena z objektu na bezpe&né misto (10,0 min).
Celkové doba evakuace predstavuje 10 minut, coz je skvély a pro vétsinu situaci bezpecny
cas.

Dalsim prikladem bude pamatka bez systému EPS s volnou prohlidkou. Pozér v depozi-
tari tu zaznamenaji navstévnici teprve ve chvili, kdy se kour objevi ve verejné pristupné
chodbé, po 20 minutach od jeho vzniku. Navstévnik bézi sdélit informaci o pozéru do
pokladny (21 min), pokladni nasledné vyzyvéa kustoda k ovéFeni informace a pfipadnému
pfivolani hasi¢t (23 min) a zajisténi evakuace. Kustod ovéfuje pozér (25 min) a hlasitym
volanim vyhlasi evakuaci osob (30 min). Navstévnici si nejsou jisti relevantnosti poplachu
- zatim vyckavaji, co se bude dit. Teprve po dalSich péti minutach se odhodlavaji k opus-
téni expozice (35 min). Rodiny a dal$i skupiny se snaZi pred evakuaci shromézdit, co? trva
dal$i dvé minuty (37 min). PrestoZe obvykle trva cesta do bezpe¢ného shromazdisté jedi-
nou minutu, nékteré osoby velmi vahaji pred priichodem zakourenou chodbou. Posledni
osoba se tedy na shromazdisti objevuje aZ po dal$ich 15 minutach (52 minut). Nasleduje
ovéreni poctu navstévnikd expozice podle daja z pokladny. Evakuace celkové trvala

52 minut. Je velmi pravdépodobné, ze v této dobé by jiz v objektu zasahovali pfivolani
prislusnici HZS a pomahali by s provedenim osob zakourenou chodbou. Je otazkou, zda
by se pozar v tomto Case nerozsifil do nechranéné chodby a zcela neznemoznil pribéh
evakuace.

Vzdy lze prijmout takové opatreni, ktera dobu evakuace zkrati. Mezi nejvyznamnéjsi cha-
rakteristické zalezitosti, které dobu evakuace ovliviuji, patri:

- Zpisob detekce pozaru - dobie navrzena automatické detekce je vzdy rychlejsi, nez
detekce pomoci smysld. Vystup EPS je navic vidy pfipojen na misto (osobu), kteréa
rychle a zodpovédné zajisti evakuaci. V nékterych pripadech je i vyhlaseni evakuace
zajistovano automaticky pomoci pozérniho rozhlasu.
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- Zpusob vyhlaseni evakuace by mél byt pro véechny evakuované osoby srozumitelny.
Jasna by méla byt informace recené privodcem, méné srozumitelné jsou akustické
signaly a potiebu ovéreni zpravidla zpisobuje i hlasité volani ,hofil*.

- Prehledné a jednoduché dispozi¢ni feSeni stavby ovliviiuje zejména nalezeni Gniko-
vych cest pri evakuaci navstévnika z volné pristupnych expozic. Psychologicky vsak
pUsobi také na navstévniky zazivajici evakuaci s doprovodem pravodce. Na pamat-
kovych objektech vsak zpravidla nemdzeme dispozici stavby ovlivnit. Mizeme vSak
ovlivnit znaceni Gnikovych cest tak, aby bylo sluéitelné s vnimanim pamatky, ale
zéroven viditelné, prehledné a srozumitelné.

- Dobry pfiklad - chovéni kazdého jednotlivce je ovliviiovano chovanim ostatnich. Dat
dobry priklad navstévnikiim mohou zaméstnanci paméatkového objektu.

- Pozornost - v pripadé, ze je pozornost pritomnych osob poutana probihajici akci
(koncert, divadelni predstavent, konference), je tieba nejprve akci prerusit (piipadné
také zajistit plné osvétleni prostoru), a teprve poté vyhlasit evakuaci.

- Skoleni a trénink personélu véetné cviénych poplachii je jednou z nejlepsich metod,
jak nejen zkréatit dobu evakuace, ale také jak se vyvarovat pripadnych chyb, které by
mohly mit zavazné dopady na pribéh pozaru a ohroZeni Zivotd, zdravi a majetku.

Specificky problém zptistupnénych paméatek ; '
predstavuje znaceni Gnikovych cest. Pamat-
kati obvykle neradi vidi standardizované lu-
miniscenéni tabulky umisténé v nadprazich
(supraportach). Jako funkénf alternativa

se osvédcCily samostojné informacni tabule,
které mohou byt prizpisobeny vizudlnimu
plsobeni konkrétni pamatky i mistnosti.
Dalsi pouzivanou alternativou jsou lumi-
niscenéni znacky osazené do zatézovych
koberct. Znacky se pfipeviuji pomoci
suchého zipu, jsou vyrobeny z hlinikové
félie tl. 0,2 mm, maji dosvit 4100 minut a
jsou opatreny protiskluznou povrchovou
Gpravou. Vyrobci dnes rovnéz nabizi fadu
LED diodami osvétlenych znacek, které jsou
bez osvétlenti, ke kterému dojde jen v pfipa-
dé pozaru, témér neviditelné.

06br. 1. Samostojnd znacka dnikového
oychodu
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06r. 2. Znadeni sméru dniku v zdtégo-
vém koberci

Provozovatel zptistupnéné pamatky by

mél mit v kazdém okamziku prehled

o tom, kolik osob se nachéazi v budové.

Zatimco u zaméstnancd nebyvéa pochyb

o dobré evidenci, problematickd maze

byt evidence navstévnikd nebo pracov-

nikG dodavatelskych firem . Specialni

| problém pak predstavuji komeréni
akce (v&. napf. svateb v pamétkovych

' objektech), mimotadné kulturni akce

W | (napft. s dobrovolnym vstupnym, tedy

bez vstupenek) nebo vernisaze.

Zakladni data o poctu navstévniki zpravidla dava pokladni vstupenkovy systém. Ten by
mél umét urcit, kolik navstévnikl se nachézi na jednotlivych prohlidkovych trasach a kolik
ve volné prochazenych expozicich. Sestavu o poétu navstévnikl by mél pokladni tisk-
nout automaticky po vyhlaseni evakuace. Na zékladé této sestavy by nésledné mélo dojit
k prepocitani poctu evakuovanych osob na shromazdisti. Tato manualni metoda méa jednu

podstatnou nevyhodu - pokud nékdo z evakuovanych chybi, nedozvime se, kde ho méme
hledat.

Evakuace predmétd kulturni povahy

Absence planu evakuace sbirek je jednou z nejéastéjsich zdvad dokumentace pozarni
ochrany, kterou nachézeji prislusnici Hasi¢ského zachranného sboru vykonavajici statni
pozarni dozor. Na vétsiné zpristupnénych paméatek dnes tento dokument chybi zcela,

na dalsich se omezuje na pouhy vyéet predmétt k evakuaci. Rada spravct (kasteland)
zdGvodhuje absenci plan(i utajovanou (interni) povahou téchto informaci. Jsou presvéd-
¢eni, ze zodpovédnou evakuaci v¢. adekvatniho nakladani s historickym mobiliai'em jsou
schopni zajistit pouze vlastnimi silami. Zde je tfeba si uvédomit, ze po pfijezdu jednotek
Hasi¢ského zachranného sboru nebude do budovy umoznén pristup ani zaméstnancim
pamatkového objektu a samotnou evakuaci majetku budou na zékladé dokumentace
provadét prislusnici Hasi¢ského zachranného sboru.

Plan pro evakuaci predmétt kulturni povahy by mél obsahovat tyto Césti:
- Zachranny tym - jména a kontakty na ¢leny zdchranného tymu, ktefi budou zajisto-
vat péci, baleni a evakuaci predmétd kulturni povahy do prijezdu hasicd. Dale jména
a kontakty na vSechny osoby a instituce, které mohou byt pro zadchranu predmétd
potreba, zejména:
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o kurator sbirek ¢i spravce depozitare,
o spravce mista pro ulozeni evakuovanych predmétd,

o dopravce (zaméstnanec nebo smluvni partner, ktery bude zajistovat dopravu
predmétd),
o restauratofi (kvalifikované osoby pfipravené poradit s pééi o jednotlivé druhy
materiald pfi katastrofg),
o strazni (zajistujici ostrahu predmétd v prib&hu evakuaéniho procesu - vlastni
zaméstnanci nebo zaméstnanci bezpe¢nostni agentury)
o mistné pislusny obecni Gfad a jeho krizovy $tab (poskytuje pomoc pfi vyhlaeni
krizového stavu)
o havarijni sluzby (energetika, voda, kanalizace)
o smluvni pojistovna
- Evakuaéni mapa - pidorys vsech podlazi s vyznacenim mistnosti, kde se nachazeji
predméty k evakuaci s vyznacenymi nikovymi cestami
- Evakuaéni list zpracovany pro kazdou mistnost, kde je umistén alespon jeden pied-
mét, urceny k evakuaci. Evakuaéni list ukazuje presnou polohu predmétl v mistnosti
a informuje zachrance o jejich podobé (fotografie), rozmérech a hmotnosti. Dale
o0 zpusobu deinstalace predmétu a specialnich pozadavcich na transport, pripadné
urCuje pomucky, které je k evakuaci mozné pouzit.

- Urceni do¢asného shromazdisté evakuovanych predméti - zpravidla jde o venkovni
prostor mimo ohrozenou budovu, ¢asto stejny, kam je provadéna evakuace osob.
Zde jsou predméty zaevidovany a déle dopraveny na misto, kde nebudou trpét
vlivem klimatu a kde bude zajisténa jejich bezpecnost.

- Urceni mista pro nahradni uloZeni evakuovanych predméti, zpisobu evidence a
dopravy na toto misto.

Samostatnou problematiku pak predstavuje baleni predmétt urcenych k evakuaci. Pri
feSeni mimoradné situace neni Cas vymyslet zplsob zabaleni a hledat obalovy material,
zejména v priipadé vétsiho mnozstvi drobnych predméti. Obalového materialu by mélo
byt k dispozici prave tolik, kolik je potreba k bezpe¢nému zabaleni, a ne vice. Mél by byt
k dispozici co mozna nejblize predmétu urceného k evakuaci. K tomu se daji vyuzit pro-
story v podstavcich vitrin, vestavéné skring, technické prostory ¢i prostory za paravany.

K baleni poslouzi bézné predméty a material, jako jsou bedny, pénové profily, bublinkové
folie, plastové nebo papirové sacky Ci nekysely hedvabny papir. Dalezité jsou i Stitky a
popisovace, které slouzi k popisu jednotlivych baleni tak, aby mohla byt dopravena na
spravna mista — do spravnych depozitait ¢i ke spravnym restauratordm. Je praktické mit
k dispozici i barevné (napf. ¢ervené) titky pro oznaceni beden s predméty, které vyzaduiji
neprodleny konzervatorsky nebo restauratorsky zasah (napt. mokré pfedméty zasazené
pozarni vodou).
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Podékovani
Tento clanek vznikl jako soucast vyzkumného zaméru V620132015116 Metodika a data-

baze pozarni ochrany paméatkovych objektl financovaného z Programu bezpecnostniho
vyzkumu Ceské republiky v letech 2010-2015.
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